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ВСТУП 

 

Актуальність теми дослідження. У 21 столітті світ стикається з однією з 

найважливіших та найскладніших проблем – повномасштабною війною, яка має 

місце на території Сходу Європи, де Російська Федерація веде агресивну 

кампанію проти України. Ця конфліктна ситуація стала не тільки тестом для 

самої стійкості та незалежності України, але й викликом для міжнародного 

співтовариства. 

Умови агресії Російської Федерації стали не лише викликом для 

геополітичної стійкості України, але й визначальним фактором для екологічного 

та економічного стану регіонів країни. За останні роки Україна пережила складні 

періоди нестабільності, що відобразилося на різних аспектах життя, включаючи 

стан навколишнього середовища та економічний розвиток регіонів.  

В роботі розглянемо, як агресія РФ впливає на еколого-економічний стан 

регіонів України, які переживають важкі випробування та шукають стратегії для 

відновлення стійкості та забезпечення сталого розвитку.  

Нещодавні роботи з цієї теми опубліковані науковцями: В.П. Горбуліним, 

В.В. Глазуновим, Т.М. Дзюбою, С.Я. Жуком, Б.А. Кормичем, В.О. Косевцовим, 

О.В. Литвиненком, Є.А. Макаренком, Г.Н. Перепелицею, Г.Г. Почепцовим, Ю.І. 

Радковцем, А.О. Росем, В.В. Остроуховим, О.В. Сосніним, В.М. Телелимим, В.О. 

Хорошком та іншими. 

Важливість зазначеного питання, його недостатня теоретична розробка, 

зумовили вибір теми нашого дослідження на тему: «Еколого-економічний стан 

регіонів України в умовах агресії РФ». 

Об’єкт дослідження: еколого-економічний стан регіонів України. 

Предмет дослідження: вплив агресії Російської Федерації на екологічний 

та економічний розвиток регіонів України. 

Мета дослідження полягає в аналізі наслідків агресії РФ на екологічний та 

економічний стан регіонів України, ідентифікувати основні проблеми та 

визначити можливі стратегії відновлення стійкості та забезпечення сталого 

розвитку в умовах конфлікту. 
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Відповідно до мети, визначено основні завдання дослідження: 

- дослідити суть, поняття еколого-економічного стану; 

- провести огляд видів, класифікації, типів еколого-економічних 

проблем; 

- проаналізувати світовий досвід вирішення еколого-економічних 

проблем; 

- дослідити фактори впливу на еколого-економічний стан України в 

умовах війни; 

- здійснити графо-аналітичний та кореляційний методи аналізу для 

визначення зв’язку між екологічними та економічними показниками; 

- проаналізувати законодавчу базу еколого-економічного стану 

України; 

- визначити напрями вирішення проблем еколого-економічного стану 

України. 

Територіальні межі. В ході повномасштабної війни РФ проти України 

відбулися значущі зміни в територіальних межах обох країн. Анексія Криму 

Росією та підтримка військових конфліктів на сході України створили нові 

реальності, порушивши принципи міжнародного права, що гарантують 

територіальну недоторканність держав. 

Європейський союз та Сполучені Штати, реагували на порушення 

територіальної цілісності України за допомогою введення санкцій проти Росії. Ці 

санкції призначені викликати економічний тиск та вплив на політичні рішення з 

метою повернення до визнаних міжнародних стандартів. 

Порушення територіальних меж супроводжується гуманітарними 

викликами, такими як внутрішньо переміщені особи, порушення прав людини та 

гострі гуманітарні потреби. Ці аспекти тісно пов’язані з територіальною 

динамікою війни. 

 Для вирішення конфлікту та відновлення територіальної стабільності 

важливо розглядати можливі шляхи дипломатичного вирішення та усунення 

територіальних конфліктів. Збереження територіальної цілісності України та 
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визнання міжнародних норм стають ключовими аспектами для майбутнього 

розвитку регіону. 

Такий підхід до розгляду територіальних меж в контексті повномасштабної 

війни РФ проти України та санкцій покликаний розкрити глибинні аспекти 

конфлікту та визначити можливості для відновлення стабільності та 

правопорядку в регіоні.  

Методологія дослідження полягала в зборі та аналізі даних із звітів 

міністерств, дослідницьких інститутів і громадських організацій. Також 

залучалося використання кількісних методів для аналізу статистичних даних, 

таких як кількість жертв, економічні збитки, та інші показники, що допомагають 

визначити масштаб та важливі аспекти конфлікту. 

Теоретичне значення отриманих результатів. Отримані результати 

сприяють розширенню теоретичного розуміння війни між Російською 

Федерацією та Україною.  

Результати дослідження можуть внести важливий внесок у галузь 

геополітичних наук, розглядаючи вплив методів ведення війни, кібератак та 

санкцій на сучасний світовий порядок. Аналіз конфлікту може виявити 

міждисциплінарний характер, поєднуючи політичні, економічні, екологічні, 

військові, технічні та соціокультурні аспекти. 

Практичне значення отриманих результатів. Результати дослідження 

можуть слугувати основою для розробки рекомендацій політичних рішень та 

стратегій для подолання конфлікту та відновлення міжнародної стабільності. 

Отримані дані можуть бути використані для аргументації аспектів 

еколого-економічного стану України в умовах військової агресії Російської 

Федерації.  

Практичне значення отриманих результатів спрямоване на розвиток 

наукового розуміння сучасних міжнародних конфліктів та визначення 

ефективних стратегій їх вирішення. Ці результати можуть послужити основою 

для подальших досліджень, спрямованих на розуміння глибоких причин та 

наслідків подій у російсько-українській війні. 
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Наукова новизна даного дослідження полягає у комплексному аналізі 

взаємодії агресії Російської Федерації та еколого-економічного стану регіонів 

України. Перш за все, відзначається важливість вивчення цієї теми в умовах 

геополітичних нестабільностей, оскільки конфлікт впливає на різні сфери життя 

країни, включаючи екологічні та економічні аспекти. 

Дослідження розкриває унікальні виклики, які ставляться перед 

регіонами України в умовах агресії, і висвітлює їхні можливі впливи на довкілля 

та розвиток. Особливий акцент робиться на ідентифікації ключових проблем та 

визначенні стратегій, що можуть бути використані для відновлення сталості та 

сприяння сталому розвитку. 

Подане дослідження виступає важливим внеском у розуміння взаємодії 

між геополітичними конфліктами та еколого-економічним станом регіонів, 

виокремлюючи умови, в яких ефективні стратегії можуть бути впроваджені для 

подолання труднощів та сприяння сталому відновленню. Таким чином, 

дослідження відзначається своєрідністю підходу та оригінальністю в контексті 

аналізу впливу геополітичних конфліктів на екологічні та економічні показники 

регіонального розвитку.  

Структура роботи. Робота складається зі вступу, трьох розділів, 

висновків до розділів, загальних висновків, списку використаних джерел та 

додатків. 
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РОЗДІЛ 1. Теоретичні аспекти еколого-економічного стану України в 

умовах військової агресії Російської Федерації 

 

1.1.Суть, поняття еколого-економічного стану 

 

В умовах військової агресії Російської Федерації сутність та поняття 

еколого-економічного стану України набувають особливого звучання та 

визначення. Нині, коли країна стикається із викликами воєнного конфлікту, 

екологічні та економічні аспекти взаємодіють у вкрай складному та 

взаємопов’язаному контексті. Цей стан визначає не лише втрати та обмеження, 

але й вимагає комплексного розгляду впливу війни на природні ресурси та 

економічну структуру країни. 

Розгляд еколого-економічного стану країни в контексті військового 

конфлікту є важливим для визначення шляхів відновлення та збереження 

природних ресурсів, а також для розробки стратегій економічного відновлення та 

стабілізації в умовах непевності та викликів, пов’язаних із воєнним конфліктом. 

В умовах військової агресії Російської Федерації сутність еколого-

економічного стану України виявляється у важливій та взаємопов’язаній 

взаємодії двох ключових аспектів: екології та економіки. Воєнний конфлікт 

призводить до серйозних викликів та обмежень, які суттєво впливають на обидві 

сфери. 

На екологічному рівні війна призводить до знищення та забруднення 

природних ресурсів, включаючи водні джерела, ґрунти та повітря. Вибухи, 

пожежі та відходи військової діяльності завдають серйозної шкоди екосистемам 

та призводять до загрози для біорізноманіття. 

Економічно війна породжує величезні втрати та виклики для країни. 

Руйнування інфраструктури, збитки виробництву та торгівлі, масові втрати 

робочих місць – це лише частина економічних наслідків конфлікту. Санкції та 

обмеження на зовнішній ринок також ускладнюють відновлення економіки. 

Розуміння еколого-економічного стану в умовах військової агресії є 

ключовим для вироблення стратегій відновлення та стабілізації. Вирішення 
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проблем екології та ефективне використання ресурсів в умовах воєнного 

конфлікту вимагає комплексних заходів та співпраці між різними галузями та 

сферами управління. 

Щоденно в умовах активних бойових дій  екологічні та економічні втрати 

зростають [1]. 

У висновку можна визначити, що еколого-економічний стан України в 

умовах військової агресії Російської Федерації є вкрай складним і вимагає 

невідкладних та ефективних заходів для вирішення проблем у сферах екології та 

економіки. Військовий конфлікт вносить серйозні та тривалі виклики у розвиток 

країни, враховуючи як загрозу для природи, так і економічну нестабільність. 

Необхідно посилити співпрацю між різними галузями влади, науково-

дослідними установами та громадськістю для вироблення та впровадження 

комплексних стратегій відновлення екосистем та підтримки економічного 

зростання. Розвиток зелених технологій, стимулювання екологічно чистого 

виробництва та впровадження ефективних механізмів управління ресурсами 

стануть ключовими факторами в подоланні наслідків військового конфлікту. 

Важливим аспектом є також сприяння міжнародній співпраці та 

підтримка від міжнародних партнерів у відновленні екологічно-економічного 

стану України. Лише в єднанні зусиль та застосуванні інноваційних підходів 

можна досягти сталого та рівноважного розвитку в умовах відкритого конфлікту. 

 

1.2. Види, класифікації, типи еколого-економічних проблем 

 

В Україні наукові розробки щодо виявлення екологічної шкоди та 

визначення її кількості розпочалися в 1960-х роках у Радянському Союзі. 

Здебільшого такі розробки були засекречені, не мали широкого розповсюдження 

і, відповідно, ніколи не застосовувалися. Вся інформація про рівень забруднення 

та його соціально-економічні наслідки була закритою [1, с. 108].  

Оцінки витрат на компенсацію впливу антропогенних факторів на 

навколишнє середовище відповідають величині економічних збитків. Такі збитки 

включають фактичні та потенційні збитки. При цьому, якщо фактичний збиток 
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враховує фактичні втрати та витрати на їх запобігання, то потенційний 

економічний збиток – це збиток, який може бути заподіяний у майбутньому під 

впливом певного чинника.  

Таким чином, економічна оцінка екологічної шкоди ґрунтується на двох 

підходах:  

1) оцінка фактично завданої шкоди, тобто фактичних втрат або збитків, 

яких зазнало підприємство у зв’язку з ліквідацією негативного впливу на 

навколишнє середовище;  

2) витрати на запобігання можливої шкоди.  

Іншими словами, реалізація заходів, спрямованих на запобігання збиткам. 

Загальновідомо, що оцінка збитків має форму витрат. На жаль, всі процеси 

забруднення довкілля ускладнюють облік і визначення розміру завданих збитків, 

тому економічно розрахований збиток завжди менший за фактичний. Крім того, 

шкода може бути несуттєвою (тобто такою, що не перевищує поріг чутливості та 

стійкості екосистеми) або значною. Тому стверджується, що на сучасному етапі 

розвитку суспільства існує потреба в економічній оцінці ефективності заходів, 

що вживаються для компенсації негативних впливів життєдіяльності людства на 

навколишнє середовище.  

Розвиток як системи економічної так і екологічної є взаємопов’язаним, і 

взаємозалежним, доцільно використовувати термін «еколого-економічні втрати», 

тобто економічні втрати, спричинені екологічними факторами. Базуючись на  

аналізі наукових досліджень щодо оцінки еколого-економічних збитків В.М. 

Кислий стверджує, що «еколого-економічні збитки - це вже створені та 

потенційні матеріальні і нематеріальні блага, що виникають внаслідок змін у 

природній, соціальній та виробничій підсистемах в результаті порушення 

антропогенної екологічної рівноваги. Це сума нормативних (тобто об’єктивно 

визначених на даному етапі) і наднормативних втрат, а також додаткових витрат 

на компенсацію таких втрат» [2, с. 47]. 

На основі аналізу характеру та структури еколого-економічного збитку, а 

також соціально-економічних та екологічних чинників було визначено основні 

індикатори здоров’я населення:  
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1) рівень життя населення –доходи, товарооборот, забезпеченість житлом 

та рівень медичного обслуговування;  

2) стан довкілля – викиди шкідливих речовин навколишнє середлвище;  

3) кількість шкідливих речовин, які потрапили у повітря, кількість 

шкідливих речовин, які потрапили у навколишнє середовище; 

4) зниження еколого-економічних ризиків;  

5) запобігання екологічній шкоді; 

 6) екологічна безпека.  

В умовах обмежених фізичних і фінансових ресурсів дієвість соціально-

економічної політики корелюється із визначенням пріоритетів регіонального 

розподілу природних ресурсів. Посилаючись на  аналіз вартісної оцінки еколого-

економічних руйнувань вважається за необхідне дослідити це питання з точки 

зору ув’язки інтересів соціальної та економічної політики з метою зменшення 

витрат, пов’язаних з погіршенням здоров’я населення. Наприклад, найбільш 

ефективним напрямом соціальної політики по зменшенню захворювань є 

капітальні інвестиції в охорону атмосферного повітря [28].  

Ефективність інвестицій в охорону водних ресурсів та витрат на охорону 

здоров’я також знаходиться на рівні, що заслуговує на увагу при формуванні 

напрямів соціальної політики, спрямованих на поліпшення здоров’я населення. 

Варто зазначити, що інвестиції в захист навколишнього середовища є 

ефективними не лише з погляду оздоровлення населення, але й з точки зору 

збереження середовища проживання та подовження терміну експлуатації 

основних фондів та обладнання [28]. Слід зазначити, що ефект від таких 

інвестицій поширюється на все населення. Згідно з тимчасовою типовою 

методикою оцінки  ефективності економіки та її збитків, а також шкоди, 

заподіяної народному господарству забрудненням природного середовища, 

додаткові витрати, що виникають внаслідок екологічної шкоди, включають:  

− витрати на запобігання руйнівному впливу порушеного природного 

середовища на реципієнта; 

− витрати на ліквідацію наслідків порушеного природного 

середовища;  
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− витрати на відновлення порушеного природного середовища. 

Сума цих витрат називається екологічним збитком [6].  

Витрати на запобігання впливу порушеного довкілля на бенефіціара 

можливі, якщо існують методи ізоляції бенефіціара від негативного впливу 

порушеного довкілля (збір та утилізація будівельного сміття, використання 

звукоізоляційних конструкцій). Якщо порушене навколишнє середовище все ж 

впливає на бенефіціарів, вони несуть витрати на його усунення або компенсацію. 

Існуюча класифікація збитків є добре дослідженою і дозволяє розподіляти збитки 

за різними критеріями [42]. 

На основі ретельного вивчення літератури ми спробували адаптувати 

запропоновану в ній класифікацію еколого-економічних збитків. Наприклад, 

втрати (еколого-економічні збитки), яких зазнає суспільство через погіршення 

стану довкілля, можна класифікувати: за галузями економіки – втрати  

промисловості, втрати будівництва, втрати сільського господарства, втрати 

громадських робіт, втрати медичних закладів тощо [42]. 

За компонентами довкілля – втрати через забруднення та деградацію 

повітря, води, земельних та лісових ресурсів. 

Отже, зв’язку з розглядом різних видів та класифікацій еколого-

економічних проблем вказує на важливість комплексного підходу до вирішення 

цих проблем у контексті сталого розвитку. Еколого-економічні проблеми стають 

актуальними національними та глобальними завданнями, що вимагають від нас 

врахування різноманітних аспектів: від використання природних ресурсів та 

зменшення забруднення до соціально-економічної справедливості та зеленої 

економіки [28]. 

Забезпечення сталого розвитку потребує співпраці між урядовими 

органами, громадськістю та бізнес-середовищем для розробки та впровадження 

ефективних стратегій та ініціатив. Сприяння інноваційним та екологічно чистим 

технологіям, а також врахування соціально-економічних аспектів у вирішенні 

проблем стануть ключовими елементами на шляху до збереження природи та 

покращення якості життя людей. Лише взаємодія та скоординовані дії всіх 
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зацікавлених сторін можуть призвести до позитивних змін і збереження нашого 

природного середовища для майбутніх поколінь [28]. 

 

1.3. Світовий досвід вирішення еколого-економічних проблем 

 

В сучасному світі, де глобальні проблеми екології та економіки стають не 

тільки пріоритетними завданнями для окремих країн, але й визначальними 

чинниками світового розвитку, розгляд світового досвіду вирішення еколого-

економічних проблем є надзвичайно актуальним та значущим [8]. У світовому 

контексті реалізується широкий спектр стратегій, проектів та підходів, 

спрямованих на оптимізацію витрат ресурсів і збереженню довкілля, а також 

впровадження ефективних моделей економічного розвитку [40]. 

Світовий досвід вирішення еколого-економічних проблем свідчить про те, 

що багато країн узяли на озброєння необхідність забезпечення сталого розвитку 

та ефективного використання природних ресурсів. За останні роки 

спостерігається активна трансформація економік в напрямку більш екологічно 

чистих технологій та зелених практик [22].  

Ось деякі ключові аспекти світового досвіду вирішення еколого-

економічних проблем: 

1. Відновлювальні джерела енергії. Багато країн активно інвестують у 

розробку відновлювальних джерел енергії, таких як сонячна та вітрова енергія, 

що зменшує залежність від вугільної енергетики, але й сприяє зниженню викидів 

CO2; 

2. Ефективне управління відходами. Сучасні країни акцентують увагу на 

впровадженні ефективних систем управління відходами, від сортування та 

переробки до використання відходів у виробництві; 

3. Зелені технології. Розвиток та впровадження зелених технологій, які 

сприяють зменшенню екологічного сліду виробництва та підвищують його 

ресурсозбереження; 

4. Заохочення сталого споживання. Велика увага приділяється 

стимулюванню сталого споживання через ініціативи та політику, спрямовану на 
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зменшення використання одноразових матеріалів та підтримку виробників 

зелених товарів; 

5. Економічні інструменти. Впровадження економічних механізмів, таких 

як внутрішньо-національні ринки викидів, спрямованих на зниження викидів 

забруднюючих речовин; 

6. Міжнародна співпраця. Багато країн взаємодіють на міжнародному 

рівні для спільного вирішення важливих проблем як зміна клімату, збереження 

видового різноманіття. 

Світовий досвід свідчить про те, що ефективне вирішення еколого-

економічних проблем вимагає комплексного підходу та взаємодії всіх суспільних 

груп. Застосування передового досвіду в контексті національних умов може 

сприяти сталому розвитку та забезпечити більш життєздатні та здорові економіки 

[8]. 

Європейський Союз (ЄС) щорічно виробляє близько 2,5 мільярдів тон 

відходів, 38% з яких переробляється, а решта відправляється на звалища або 

спалюється. Це не лише промислові відходи, в середньому на одну людину в 

Європі припадає півтонни відходів на рік. Такі відходи негативно впливають на 

здоров’я людей і навколишнє середовище, а їх утилізація коштує дорого. Це 

також є неефективним використанням обмежених ресурсів Землі. З іншого боку, 

циркулярна економіка заощаджує ресурси, береже клімат і зберігає навколишнє 

середовище, генерує нові робочі місця [22].  

Впровадження стратегій циркулярної економіки в п’яти ключових галузях 

(цементній, алюмінієвій, сталеливарній, пластмасовій та харчовій) дозволить 

скоротити викиди від виробництва товарів майже вдвічі, або на 9,3 мільярда тонн 

CO2 до 2050 року. Завдяки технологічним інноваціям, циркулярна економіка 

може підвищити продуктивність ресурсів на 3% у всьому світі. Розвиток 

циркулярної економіки в ЄС може зменшити залежність від імпортованої 

сировини та створити до 2 мільйонів нових робочих місць до 2030 року. 

Циркулярна економіка також принесе користь бізнесу [43]. Переосмислюючи 

бізнес-моделі, виробничі процеси та продукцію, компанії з циркулярною 

економікою ефективніше скорочують матеріальні витрати, енергетичні, а також 
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спрощують утилізацію відходів, що призведе до збільшення прибутків та 

підвищення конкурентоспроможності. Саме в цьому аспекті Європейський Союз 

прийняв  важливі документи, що сприяють  реалізації філософії циркулярної 

економіки: 7-й План дій з охорони навколишнього середовища ЄС до 2020 року 

«Жити заможно в межах Землі» (2012), Повідомлення Європейської Комісії «На 

шляху до циркулярної економіки Towards: a zero waste programme for Europe» 

(2014), «Closing the Loop - EU Action Plan for a Circular Economy» (2015), «New 

Action Plan for a Circular Economy: For a Cleaner and More Competitive Europe» 

(«Новий план дій для циркулярної економіки: для більш чистої та 

конкурентоспроможної Європи 2020), а також низку заходів, спрямованих на 

імплементацію плану дій щодо циркулярної економіки (пакет циркулярної 

економіки) [22, с. 8]. 

 Новий план дій з розвитку циркулярної економіки є одним з основних 

компонентів Європейського зеленого курсу, який має адаптувати економіку до 

більш зеленого майбутнього, посилити конкурентоспроможність, одночасно 

захищаючи навколишнє середовище та забезпечуючи нові права споживачів [19]. 

Спираючись на роботу, проведену з 2015 року, новий план має на меті 

забезпечити використання ресурсів  в економічному просторі ЄС якомога довше, 

а також  проектування економіки замкненого циклу. План та ініціатива були 

розроблені за участі бізнесу та спільноти зацікавлених сторін [4].  

Ця ініціатива в поєднанні з  іншими інструментами допомагає Комісії 

розглядати питання встановлення принципів сталого розвитку. Зокрема, новий 

Регламент стосується необхідності підвищення довговічності, багаторазового 

використання, придатності до переробки та обслуговування, необхідності 

вирішення проблеми наявності небезпечних хімічних речовин у продуктах та 

необхідності збільшення вмісту перероблених продуктів. Комісія також прагне 

обмежити одноразовість і боротися з передчасним старінням виробленої 

продукції. Запровадження заборони на утилізацію непроданих споживчих 

товарів тривалого користування [20].  

У 2021 році в рамках 5-ої Асамблеї ООН з навколишнього середовища ЄС 

з відповідною програмою ООН з навколишнього середовища та у партнерстві з 
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Організацією ООН з промислового розвитку започаткував Глобальний альянс за 

циркулярну економіку та ресурсоефективність (GACERE) [6].  Ми вважаємо, що 

циркулярна економіка та стале споживання і виробництво мають важливе 

значення для реалізації будь-якої  угоди, а ресурсоефективна, чиста та 

циркулярна економіка все частіше визнається необхідним для подолання 

екологічної кризи, з якою стикається світ. Циркулярна економіка пропонує 

можливості зробити цей перехід більш справедливим, стимулюючи інновації, 

створюючи «зелені» робочі місця та зменшуючи вплив на довкілля [11].  

В Європейському Союзі було створено Спільну ініціативу з циркулярної 

економіки (JICE), партнерство між найбільшими національними банками та 

установами ЄС і Європейським інвестиційним банком (ЄІБ), яка має на меті 

інвестувати щонайменше 10 мільярдів євро в циркулярну економіку до 2023 року 

[19]. Вона підтримує проєкти, спрямовані на запобігання та зменшення відходів, 

підвищення ефективності використання ресурсів та просування циркулярних 

бізнес-моделей. Спільна ініціатива «Циркулярна економіка» надає кредити, 

інвестиції, гарантії, інноваційні механізми фінансування та технічну допомогу 

ЄІБ підтримує перехід до циркулярної економіки за допомогою трьох 

взаємодоповнюючих видів діяльності: фінансування, консультативна підтримка 

та підвищення обізнаності [10]. 

У період з 2016 по 2022 рік ЄІБ підтримає різні 2,7 млрд євро у вигляді 

співфінансування проектів циркулярної економіки в секторі [10].  

 Завдяки кредитній лінії у розмірі 100 млн євро голландські та бельгійські 

компанії, що займаються сталим бізнесом з циклічним циклом, отримають 

вигоду від низьких відсоткових ставок. Загальна сума кредиту буде розподілена 

між Бельгією та Нідерландами за запитом. За словами Йеруна ван Бека, 

президента DLL Бенілюкс, голландські та бельгійські малі та середні 

підприємства все частіше прагнуть перейти до циркулярних бізнес-моделей.DLL 

прагне до соціальної та економічної стабільності та визнає інвестиції , необхідні 

для цього [39]. 

 Ми вважаємо, що ця кредитна лінія може бути використана для сприяння 

розвитку підприємництва та інноваційного бізнесу. Інвестування в циркулярну 
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економіку означає зміну способу мислення людей щодо використання світових 

ресурсів: ЄІБ вже профінансував деякі з найбільших у світі проектів у сфері зміни 

клімату, а такі ініціативи, як циркулярна економіка, матимуть значний 

довгостроковий вплив [13]. 

 Завод «Еко-титан», Франція (кредит ЄІБ 30 млн євро): ЄІБ проінвестував 

у створення заводу з переробки металевого титану та титанових сплавів з 

авіаційного брухту. Це дозволить зменшити імпортозалежність (від сировини, що 

використовується у багатьох продуктах) та запобігти викидам 100 000 тонн 

вуглекислого газу на рік [16].  

Altimaker у Нідерландах (кредит ЄІБ у розмірі 15 млн євро). 

Європейський інвестиційний банк затвердив угоду, за якою надає кредит у 

розмірі  15 млн євро компанії Altimaker, провідному виробнику 3D-принтерів, які 

можуть виробляти нові продукти з використанням пластикових відходів та інших 

матеріалів. Кредит буде використано для подальшого посилення науково-

дослідницької діяльності Altimaker та запуску нових продуктів. Altimaker також 

запустить новаторську програму, направлену на  школи по всьому ЄС. Кредит 

дасть можливість розширити науково-дослідницькі центри Altimaker у 

Гельдермальсені, Нідерланди [17]. 

Belfius Smart Cities, Climate and Circular Economy, Бельгія (200 млн євро 

позики ЄІБ). Belfius «Розумні міста, клімат та циркулярна економіка в Бельгії» 

(кредит ЄІБ 200 млн євро) [3]. Європейський інвестиційний банк та Belfius 

підписали дві важливі угоди, спрямовані на заохочення бізнес-інвестицій, які 

покращать показники енергоефективності в Бельгії, а також на підтримку 

місцевих органів влади, міжмуніципальних комунальних підприємств та 

некомерційних організацій у секторах освіти та охорони здоров’я для реалізації 

інноваційних проектів. Ці проекти будуть реалізовуватися у сферах енергетики, 

мобільності, розвитку містобудування, водопостачання, управління відходами та 

електронного урядування, з особливим акцентом на циркулярну економіку [3,12]. 

Novamont Renewable Chemistry (Італія) (кредит ЄІБ 30 млн євро). 

Novamont займається випуском біорозкладної біопластики беручи за основу 

ресурси, які можуть відновлюватись природнім шляхом. 
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 Планується, що 75% ґрунтів у країнах ЄС повинні бути здоровими та 

здатними надавати основні екосистемні послуги до 2030 року. Це найважливіша 

мета Місії зі здоров’я ґрунтів та продовольства, однієї з п’яти місій, 

започаткованих Європейською Комісією, щоб зосередити дослідження та 

інновації на викликах, які суспільство має подолати. Місія «Здоров’я ґрунтів і 

продовольство» запущена, щоб прокласти шлях для досліджень та інновацій у 

сфері сталого управління ґрунтами та їх відновлення [14].  

Vinou, Румунія (кредит ЄІБ 7,5 млн євро). Компанія Winou, що займається 

утилізацією харчових відходів, використає фінансування ЄІБ для розробки та 

впровадження програмно-апаратного рішення, яке дозволить професійним 

працівникам кухні відстежувати кількість та тип харчових відходів. Кінцевою 

метою є надання користувачам даних, що допоможуть запобігати утворенню 

відходів [12].  

Orbital (кредит ЄІБ 15 млн. євро) –шведська компанія, яка розробляє 

технологію рециркуляції води для побутових потреб. Ця технологія дозволяє 

економити до 90% води та до 80% енергії порівняно зі звичайними душами [15].  

Сучасні проблеми показують, що економічні практики управління більше 

не є ефективними, оскільки завдають шкоди навколишньому середовищу.  

Одним з варіантів виходу з цієї ситуації є сталий розвиток, який рухається 

безпосередньо до рівноваги, і зокрема моделі циркулярної економіки все більше 

привертають увагу науковців та практиків. Країни ЄС є світовими лідерами в 

адаптації до моделі циркулярної економіки не тільки тому, що вони зміцнили 

свою нормативно-правову базу, а й тому, що успішно застосовують принципи на 

практиці [42]. Ці приклади найуспішніших країн ЄС мотивують інші країни, в 

тому числі й Україну, вирішувати екологічні та економічні проблеми в контексті 

розвитку циркулярної економіки. Розвиток в бік циркулярної економіки має бути 

комплексним. Це вимагає координації та співпраці учасників на всіх рівнях – 

європейському, національному, регіональному, місцевому та міжнародному. 

Українським підприємствам варто перейняти досвід управління циркулярною 

бізнес-моделлю в ЄС та реалізувати перехід до сталого розвитку [42]. 
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 Таким чином, концепція циркулярної економіки має стати основою для 

перегляду значення відходів, сприяти покращенню екологічної ситуації та 

допомогти підприємствам у підвищенні їх економічної ефективності та розвитку. 

Висновок з аналізу світового досвіду вирішення еколого-економічних 

проблем свідчить про те, що країни світу активно пристосовують свої стратегії 

розвитку до вимог сталості та відповідального використання ресурсів. Однією з 

ключових тенденцій є перехід до відновлювальних джерел енергії, що сприяє 

зменшенню енергетичної залежності та негативного впливу на довкілля. 

Результати дослідження світового досвіду свідчать про необхідність 

поєднання технологічних інновацій, розвитку екологічно чистих технологій та 

активної участі громадянського суспільства для створення сталого та економічно 

ефективного майбутнього. Важливо враховувати цей досвід та пристосовувати 

його до конкретних умов кожної країни, забезпечуючи гармонію між 

економічним розвитком та збереженням навколишнього середовища для 

наступних поколінь. 

 

Висновки до розділу 1 

 

У зв’язку з військовою агресією Російської Федерації еколого-

економічний стан України намагається адаптуватися до нових реалій та викликів. 

Еколого-економічний стан впливає такі показники як доходи населення, 

товарооборот, рівень екологічної безпеки тощо. Незважаючи на складну 

ситуацію, Україна зберігає потенціал для розвитку свого економічного сектору та 

збереження природних ресурсів. Проте, необхідно активізувати заходи з охорони 

навколишнього середовища та реформування економіки під військові потреби з 

елементами зеленої економіки, щоб забезпечити майбутнє існування держави, а 

також стале економічне зростання та збереження екологічної рівноваги в 

майбутньому.  

Для цього важливо впроваджувати нові технології, підтримувати 

ефективне співробітництво з міжнародними партнерами, а також наявними 

силами та ресурсами захищати та зберігати навколишнє середовище, залучаючи 



19 

інвестиції для  підтримки його стану і забезпечення, підготовку умов для 

майбутньої розбудову екологічної інфраструктури і збагачення її середовища.  

Світове товариство має надзвичайно багатий теоретичний і практичний 

досвід вирішення екологічних і економічних проблем, і ми маємо чудовий шанс 

реформувати і покращити обидві складові переймаючи і запроваджуючи 

найкращі інновації та корисний досвід, які стануть чудовою базою для 

українського післявоєнного економічного тигра. Ефективне управління 

відходами, використання зелених технологій та заохочення сталого споживання 

є невід’ємною частиною стратегій багатьох країн і ми вбачаємо їх невід’ємною 

частиною післявоєнної України. Застосування економічних інструментів та 

міжнародна співпраця підсилюють зусилля глобального співтовариства у 

вирішенні загальних екологічних викликів і Україна має стати його активним 

учасником, запроваджуючи міжнародний досвід стати сильною державою з 

зеленою економікою і будучи  беззаперечним гарантом своєї екологічної безпеки. 
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РОЗДІЛ 2. ДОСЛІДЖЕННЯ ЕКОЛОГО-ЕКОНОМІЧНОГО СТАНУ 

УКРАЇНИ В УМОВАХ ВІЙСЬКОВОЇ АГРЕСІЇ РОСІЙСЬКОЇ ФЕДЕРАЦІЇ 

 

2.1. Фактори впливу на еколого-економічного стану України в умовах 

війни 

 

Еколого-економічний стан України є одним з ключових аспектів, який 

піддається впливу з боку війни. Військові дії, загрози безпеки, соціальні та 

економічні виклики, пов’язані з конфліктом, мають серйозний вплив як на 

екологічну так і на  економічну складову. Для кращого розуміння цих впливів 

необхідно розглянути ключові фактори, які визначають еколого-економічний 

стан України під час війни. У таблиці 2.1 автором зазначені фактори впливу на 

еколого-економічний стан на основі опрацьованих джерел [4,6] 

Окрім людських втрат, війна вносить серйозні економічні корективи та 

наслідки. До них відносяться пошкодження інфраструктури, інфляція, втрата 

працездатного населення шляхом міграції та військових втрат, зростання боргів 

тощо, війна спричиняє втрату заощаджень населення, зріст соціального 

занепокоєння та втрату довіри до фінансової системи.  

Таблиця 2.1 

Фактори впливу на еколого-економічний стан України в умовах війни 
Фактор впливу Опис 

Військові дії Військові конфлікти та бойові дії можуть призвести до зруйнування 
інфраструктури, забруднення довкілля та загрози здоров’ю. 

Загрози безпеки Постійна загроза агресії може призвести до нестабільності 
національної економіки та обмежень у розвитку деяких галузей. 

Економічні виклики Потреба у великих витратах на оборону та відновлення економіки 
після війни може створити фінансові та економічні труднощі. 

Соціальна 
напруженість 

Військовий конфлікт може призвести до загострення соціальних 
проблем, зокрема зростання безробіття та зменшення рівня життя. 

Екологічна криза Підвищена активність військових операцій може призвести до 
забруднення навколишнього середовища та руйнування екосистем. 

 

Умови військового конфлікту, спровоковані російським вторгненням в 

Україну, мають низку негативних наслідків для екологічного та економічного 

стану країни.  
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Військові дії та конфлікт можуть призвести до серйозного зруйнування 

інфраструктури, руйнування природних ресурсів та забруднення навколишнього 

середовища. Постійна загроза агресії та нестабільність безпеки створюють 

обмеження для економічного розвитку та інвестиційної активності. Необхідність 

великих витрат на оборону та відновлення економіки після конфлікту може 

створити фінансові труднощі та призвести до зниження економічного зростання.  

Соціальна напруженість підвищується внаслідок загострення соціальних 

проблем, таких як безробіття та міграція населення, що впливає на загальний 

рівень життя громадян. Такі умови сприяють загальній екологічній кризі та 

погіршенню якості навколишнього середовища.  

Збройна агресія Росії проти України, яка розпочалася 24 лютого 2022 

року, завдала значної шкоди не лише економіці та культурній спадщині, але й 

навколишньому середовищу, а численні випадки навмисного знищення 

природних ресурсів та об’єктів інфраструктури характеризуються як екоцид 

проти українського народу.        

Внаслідок агресивних дій російських військових під загрозою опинилася 

радіаційна безпека України. Всі чотири діючі атомні електростанції України 

знаходяться під загрозою, оскільки обстріл або ракетний удар по активній зоні 

однієї або декількох з 15 атомних електростанцій може призвести до масштабної 

ядерної катастрофи. Крім того, захоплення атомних електростанцій російськими 

військовими створює серйозну загрозу радіоактивної катастрофи внаслідок 

аварій на об’єктах промислового застосування та підпалів у лісах і на перелогах, 

де накопичилася велика кількість радіонуклідів. Особливо це стосується 

Чорнобильської АЕС. 

14 березня російські солдати підірвали відпрацьовані боєприпаси, які не 

вибухнули під час нападу на станцію 4 березня, на території біля першого 

енергоблоку найбільшої в Європі атомної електростанції. В результаті в 

адміністративній будівлі електростанції виникла пожежа [30]. 

Ми також хотіли б звернути увагу на виснажливі умови праці персоналу 

атомної електростанції, який тимчасово перейшов під контроль російських 

військових. Неможливість своєчасної заміни персоналу та постійний стрес, який 
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вони відчувають на роботі, можуть призвести до помилок та операційних 

проблем на АЕС. Наразі Запорізька АЕС - єдина, що залишилася в зоні бойових 

дій, але ризик повторення цих умов або виникнення нових, не менш загрозливих 

ситуацій залишається високим. 

Посилаючись на Міністерство захисту довкілля та природних ресурсів 

України, станом на 20 березня 2022 року бойові дії відбувалися на території 

природно-заповідного фонду, що охоплює площу 12,4 тисячі квадратних 

кілометрів. Що є третиною всього природно-заповідного фонду України і 

включає більшість водно-болотних угідь, що охороняються Рамсарською 

конвенцією про водно-болотні угіддя, що мають міжнародне значення [32]. 

Ґрунтовий покрив пошкоджується в наслідок  бойових дій, зокрема 

негативний вплив має важка техніка, зведення ліній оборони. Це призводить до 

деградації рослинності та посилення вітрової і водної ерозії. Смарагдова мережа, 

мережа природоохоронних територій, створена для захисту видів і оселищ, що 

мають важливе природоохоронне значення в Європі, налічує приблизно 2,9 

мільйона гектарів під загрозою. Це місця існування тисяч видів флори і фауни. 

Міграційні коридори для багатьох видів птахів проходять через зону конфлікту 

і, очевидно, будуть змінені. Якщо бойові дії триватимуть до пізньої весни, 

розмноження багатьох видів птахів і ссавців опиниться під загрозою. З 

потеплінням погоди зростає загроза лісових пожеж, у тому числі в 

Чорнобильській зоні відчуження. ДСНС не має доступу до територій зайнятих 

росіянами і відповідно  не може працювати та гасити пожежі. Північ і схід нашої 

держави страждають від поширення пожеж навіть у поодиноких соснових 

насадженнях. Внаслідок російської військової окупації, якщо система захисту 

ландшафтів не буде функціонувати в повному обсязі, пожежі можуть досягти або 

перевищити масштаби Великої пожежі 2020 року або навіть бути більш 

руйнівними. Станом на середину березня, посилаючись на аналіз супутникових 

знімків VIIRS та  MODIS, можна зазначити про 18 згарищ, які охоплюють понад 

3 073 га земель і 1 337 га лісу, а також болота і покинуті населені пункти. 

Атаки російських військових на об’єкти критичної інфраструктури та 

промисловість України мають на меті завдати максимальної шкоди українській 
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економіці. Вони також мають значний негативний вплив на навколишнє 

середовище. Наприклад, 8 березня 2022 року в результаті руйнівного обстрілу 

міста Ірпінь Київської області окупаційні війська розбомбили завод 

пластмасових виробів компанії "Планета Пластик". Згорів основний цех 

хімічних матеріалів та пластмасових виробів; 14 березня внаслідок російського 

обстрілу очисних споруд Василівського виробничого управління водопровідно-

каналізаційного господарства у с. Верхня Клініца Запорізької області зруйновано 

будівлі та обладнання каналізаційної насосної станції №1, пошкоджено лінії 

електропередач. Каналізаційні стоки з кількох районів Запорізької області без 

очищення потрапляють у річку Дніпро [36]. 

18 березня в результаті ракетного обстрілу російськими військовими 

міста Львова кілька ракет потрапили на територію Львівського державного 

авіаційного ремонтного заводу. Це могло призвести до забруднення повітря та 

земельних ресурсів токсичними речовинами [34]. 

У ряді випадків в результаті обстрілів і авіаударів були пошкоджені 

резервуари з нафтою, гасом, пропаном і дизельним паливом; підприємства і 

склади з хімікатами, фармацевтичними препаратами, лакофарбовими 

матеріалами; водопроводи і газоперекачувальні станції, що призвело до 

забруднення повітря, підземних вод і прилеглих територій [36]. Пошкодження 

інженерних комунікацій призводить до забруднення водних шарів органічними 

речовинами.  

Обстріли промислових та інфраструктурних об’єктів призведуть до 

пожеж, що спричинить подальше забруднення повітря, ґрунтів та вод. Продукти 

згоряння, що потрапляють в атмосферу, включають токсичні гази і тверді 

частинки також спричиняють забруднення ґрунту і води. 

Вибухи ракет і снарядів окислюють навколишній ґрунт, деревину і 

споруди, утворюючи багато хімічних сполук і токсичних речовин. Вибухаючи 

всі матеріали повністю окислюються, а продукти хімічної реакції викидаються в 

атмосферу. Потрапляючи в атмосферу оксиди сірки та азоту викликають 

кислотні дощі, які спалюють рослини і негативно впливають на ґрунти . Кислотні 
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дощі також негативно впливають на здоров’я людей, ссавців і птахів, а також на 

їхні слизові оболонки та органи дихання. 

Відключення електроенергії на Чорнобаївській птахофабриці під 

Херсоном, яка на початок війни утримувала три мільйони курей, призвело до 

масштабної біологічної та екологічної катастрофи, оскільки курей не можна було 

переробляти. Пошкодження інфраструктури України створило низку загроз і 

викликів, включаючи випадкове забруднення річок, які слугують джерелами 

водопостачання для промислових і комунальних підприємств та населення, а 

також локальне забруднення підземних і поверхневих вод через великі розливи 

нафтопродуктів з підірваних резервуарів, зруйноване обладнання та інші ворожі 

дії [36]. Потенціал руйнування шламонакопичувачів і полігонів також значно 

зріс, що може призвести до забруднення водних об’єктів і створення 

надзвичайної ситуації в регіоні. Варто також зазначити, що внаслідок обстрілів 

зруйновано портову інфраструктуру на узбережжі Чорного та Азовського морів, 

що призвело до забруднення води та поширення токсинів у морі. 

Екологічні проблеми, з якими зіткнулася Україна після закінчення війни – 

це не лише руйнування довкілля, забруднення ґрунтів і води, зменшення 

біорізноманіття та збільшення кількості шкідників у лісах. Забруднення водних 

і морських екосистем та підземних вод радіоактивними речовинами, хімікатами 

і токсичними відходами також викликає велике занепокоєння, оскільки воно 

може перетнути кордони і вплинути на кілька європейських країн [4]. 

 

2.2. Аналіз втрат економічних показників еколого-економічного стану в 

умовах війни 

 

Російське вторгнення мало наслідки на ринок нафти і газу, що в 

майбутньому призведе  до  зростання  світових  цін  на  паливо [4, 47]. 

Хоча війна може тимчасово стимулювати внутрішній попит, важливо 

враховувати її вартість. Це включає альтернативні витрати військових витрат, 

людські втрати та вартість відновлення після руйнувань. Вартість також залежить 

від типу війни, її тривалості, місця та способу ведення. Денис Шмигаль, 
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повідомляє, що «щоденні витрати України з державного бюджету, пов’язані з 

війною з РФ, становлять близько 2 млрд грн, а загальні втрати країни через 

руйнування інфраструктури та втрату економічного потенціалу досягають до 4 

млрд доларів на день» [4]. 

За підрахунками, оприлюдненими Міністерством економіки та Київської 

школи  економіки ,  втрати економіки України спричинені  війною, а саме  прямі 

і  непрямі  втрати  такі як зупинка  інвестицій, зменшення ВВП, відтік  робочої  

сили, збільшення витрат на оборону та підтримку соціальних проєктів  

коливаються від  $564 млрд до $600 млрд на 02.05.2022 р. З яких прямі 

підтверджені збитки інфраструктури досягли $92 млрд або 2,7 трлн грн [6].  

З них задокументовані прямі збитки, завдані інфраструктурі, становлять 

майже 92 мільярди доларів США, або 2,7 трильйона гривень [6]. 

З початку війни було знищено або потрапили до рук ворога щонайменше 

195 заводів і підприємств, 231 медичний заклад, 940 середніх і вищих навчальних 

закладів, 543 дитячі садки, 295 мостів і мостових переходів, 151 об’єкт складської 

інфраструктури. Також було пошкоджено або знищено 97 релігійних та 144 

культурні установи [38].. 

Окупаційні війська знищили 11 цивільних аеропортів та 11 військових 

аеродромів. За даними Міністерства регіонального розвитку, окупаційні війська 

зруйнували понад 6 800 будинків [6]. 

Загальна площа зруйнованих або пошкоджених житлових кварталів 

становить приблизно 33,7 мільйона квадратних метрів. Таким чином, статистика 

невтішна, прямі збитки, яких зазнала українська економіка у вигляді житлового 

фонду, склали 29,7 млрд доларів США, а оскільки активна фаза війни 

продовжується то цифри щодня зростають [38]. 

23 800 км доріг були знищені або стали непридатні для використання. 

(Таблиця 2.2). 
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Таблиця 2.2 

Втрати економіки України від пошкодження інфраструктури з початку 
воєнних дій станом на 02.05.2022 р. [31] 

Об’єкти інфраструктури Фізичний 
обсяг 

Загальні 
втрати, млн. $ 

Структура 
витрат, % 

Житлові будинки, млн кв. 
метрів 33,7 29665 32,3 

Дороги, тис. км 23,8 29761 32,4 
Активи підприємств, одиниць 195 9979 10,9 
Цивільні аеропорти, одиниць 11 6717 7,3 

Військові аеродроми 11 429 0,5 
Залізнична інфраструктура та 

рухомий склад н/д 3572 3,9 
Мости, одиниць 295 1646 1,8 

Легкові автомобілі, тис. 
одиниць 89,5 1358 1,5 

Заклади середньої та вищої 
освіти 940 1202 1,3 

Дошкільні навчальні заклади 543 421 0,5 
Заклади охорони здоров’я, 

одиниць 231 1803 2,0 
Земельний фонд, тис. га 4,2 873 1,0 

Порти та портова 
інфраструктура, одиниць 2 622 0,7 

Адміністративні будівлі, 
одиниць 82 449 0,5 

Релігійні споруди 97 332 0,4 
Торгові центри, одиниць 24 315 0,3 

Складська інфраструктура, 
одиниць 151 247 0,3 

Культурні споруди 144 236 0,3 
Літак АН-225 «Мрія» 1 300 0,3 

Інше - 1891 2,1 
Разом - 91918 100,0 

 

Таким чином, найбільші економічні втрати через війну припадають на 

цивільну інфраструктуру, тобто житло (32,3% втрат) та дороги (32,4% втрат). 

За оцінками ЦСЄ, станом на 2 травня прямі збитки підприємств (активи, 

склади) через війну вже склали близько 10 мільярдів доларів США. 

Найбільше руйнувань зафіксовано в Донецькій, Луганській та 

Харківській областях. 

Центр досліджень економічної політики, глобальної мережі економістів, 

оцінюючи  вартість відновлення називає цифру у  200-500 млрд євро (220-540 

млрд доларів США), що приблизно відповідає урядовим розрахункам [9]. 
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Міністерство фінансів зазначило, що приблизно 30% українських 

підприємств повністю припинили роботу, а 45% працюють частково. Зупинка і 

пошкодження та руйнування цілих заводів та інфраструктурних об’єктів 

спричинили значний дефіцит бюджету України [9]. 

Станом на 8 травня 2024 року громадська організація «Екодія» 

повідомила про 1682 злочинів проти довкілля [29].  Список можна розділити на 

такі категорії, як енергетична безпека, пошкодження промислових об’єктів, 

ядерна небезпека, екологічні наслідки, вплив на морські екосистеми, відходи 

тваринництва та інші військові дії (рис. 2.1). 

Найбільш відомими злочинами, скоєними російськими військами в 

Україні, були атака на «Сумихімпром», обстріл складу пінополіуретану в 

Київській області, а також обстріли Василівського водопровідно-

каналізаційного господарства, Авдіївського коксохімічного заводу та 

переробних потужностей Луганського нафтопереробного заводу в Луганській 

області. Найчастіше екологічні злочини були скоєні у Дніпропетровській (379), 

Миколаївській (303), Харківській (207), Запорізькій (109) та Донецькій (101) 

областях (рис. 2.2). 

 

Рис. 2.1. Кількість екозлочинів росії на території України станом на 
05.05.2022 р. [27] 
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Тому війна матиме руйнівні наслідки як для території країни, де 

відбуваються бойові дії, так і для світу в цілому. Економічні втрати для України є 

справді серйозними. Що стосується екологічних наслідків, то довготривалі злочини 

проти довкілля призводять до зростання смертності та спалахів серйозних 

захворювань. Для відновлення екологічної та економічної безпеки країни в усіх її 

елементах потрібен час. Тому першочерговим завданням є збереження 

незалежності та суверенітету України, мінімізація еколого-економічних втрат та 

відновлення економічного потенціалу країни [46]. 

 

 

Рис. 2.2. Місця екозлочинів росії на території України за категоріями 
станом на 05.05.2022 р. [27] 

Основними токсичними речовинами, які постійно виявляються в повітрі, 

є оксиди сірки, азоту та вуглецю, а також пил різного походження. В Україні 

близько 17 млн осіб, або 34% населення, зазнають негативного впливу 

пов’язаного і високим рівнем забруднення атмосферного повітря. Відповідно 

населення міст із забрудненим довкіллям вдвічі частіше стикається із  

захворюванням органів дихання, на 25-40% вища загальна захворюваність, а 

також вища частота алергічних, онкологічних, серцево-судинних, генетичних та 

інших хвороб [25]. 
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Незважаючи на те, що багато підприємств-забруднювачів припинили 

свою діяльність внаслідок війни, стан довкілля продовжує погіршуватися. За 

словами міністра Міністерства захисту довкілля та природних ресурсів України, 

з початку війни було скоєно понад 2 200 злочинів проти довкілля. Сума збитків, 

завданих довкіллю, вже перевищила 1,373 млрд грн, або 37,4 млрд євро. З них 

найбільшої шкоди завдано атмосфері через спалювання нафтопродуктів та лісові 

пожежі; 927 млрд грн – це матеріальні збитки через забруднення повітря [20]. 

 
Рис. 2.3. Оцінка Держекоінспекцією шкоди за 8 місяців війни [20] 

Третина лісового фонду вже постраждала від дій окупаційних сил. За 

даними Генерального контролера і аудитора, з початку війни викиди перевищили 

67 мільйонів тон. Варто зазначити, що оцінки екологічної шкоди сильно різняться 

між організаціями, оскільки деякі території є недоступними, а інші ще не вивчені 

детально. Для порівняння, у 2021 та 2020 роках річний обсяг викидів становить 

лише 2,2 мільйона тон. На сьогоднішній день 3 мільйони гектарів лісу в Україні 

вже постраждали від дій росіян [2]. Це майже третина лісового фонду України. 

Частина з них вже втрачена назавжди.  Війна призвела до того, що як вважається, 

найродючіші землі Європи стали також і найбільш забрудненими наслідками 

вибухів землі у світі. 180 тисяч кв. км. земель потребують розмінування, що 

займе щонайменше десятиліття. Війна загрожує не лише довкіллю України. 

Російські військові також спричинили багато екологічних проблем в Європі і 

загрожують спричинити ще більше в майбутньому [22].  
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Загалом, шкоду довкіллю, спричинену військовими діями, можна 

поділити на такі складові:  

- Механічне пошкодження території; 

- Загибель рослин і тварин (у тому числі під водою). 

- Хімічне забруднення повітря, ґрунту та водойм 

- Забруднення вибуховими речовинами; 

- Потенційне радіоактивне забруднення. 

При цьому не можна ігнорувати найбільш розповсюджену шкоду, а саме 

від використання артилерійських установок (Додаток Г). 

Механічні пошкодження території найбільш поширені в районах, де 

ведуться або велися активні бойові дії. Насамперед, воронки від снарядів та 

авіаударів руйнують інфраструктуру, порушують комунікації між населеними 

пунктами, знищують парки, будинки та сільськогосподарські угіддя, а також 

погіршують якість життя [2]. Вибухи бомб спричиняють значні руйнування. 

Наприклад, вибух 250-кілограмової бомби залишає вирву до 4 метрів вглиб [30].  

Враховуючи, що в середньому 1 кг вибухівки еквівалентний 1,5 м³ 

відкритого ґрунту, для 100 снарядів цей об’єм становить кілька сотень кубічних 

метрів. Ґрунт в утвореній воронці ущільнюється вздовж стінок, оскільки саме на 

них припадає основний вплив ударної хвилі [24]. 

Наприклад, РСЗВ «Смерч» залишає воронку глибиною 3 м і діаметром 

близько 6 м (Таблиця 9.1). Крім того, важка техніка (особливо навесні), 

встановлення переправ, понтонів і меліорація малих річок призводять до 

пошкодження ґрунтів і берегів річок. Пересування важкої техніки, будівництво 

укріплень і військові дії пошкоджують ґрунт [26]. Це призводить до деградації 

рослинності. 

Враховуючи, що більша частина бойових дій з 2022 року відбуватиметься 

в Україні та на територіях з найбільш родючими ґрунтами в Європі, вплив 

забруднення та ерозії на сільське господарство буде дуже значним. І, можливо, 

більш значним, ніж вплив на дику природу. Для мешканців це означає, в першу 

чергу, економічні проблеми (в тому числі з сільським господарством) і зниження 

привабливості навколишнього середовища [30]. 
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Водночас, балістичні та крилаті ракети завдають шкоди у всіх частинах 

країни. 

Рис. 2.4. Механічні ушкодження земної поверхні внаслідок різних типів 
ракет і артилерії [26] 

Непрямі наслідки війни включають забруднення різних оселищ і 

трансформацію природних ландшафтів внаслідок бойових дій та іншої 

військово-технічної діяльності, а також повну втрату оселищ через вирубку лісів, 

випалювання, пересування військової техніки, розгортання військових частин і 

знищення або перекриття екологічних коридорів (Додаток Б), [35, 30]. 

Окрім пожеж, існує також ризик збільшення вирубки лісів для 

промислових, оборонних та опалювальних цілей: п’ятий раунд санкцій ЄС проти 

Росії включає заборону на імпорт деревини з Росії. У відповідь на це міністр 

охорони навколишнього середовища України заявив, що Україна збільшить 

обсяги лісозаготівель, щоб частково замінити Росію та Білорусь на 

європейському ринку деревини. А з огляду на те, що через три місяці після 

початку повномасштабної війни обсяги лісозаготівель так і не збільшилися, є 

прогнози, що ситуація зміниться і вирубка лісів відбуватиметься активніше, 

оскільки бюджет потребує нових надходжень, які надходитимуть від продажу 

ресурсів [12]. 

Що стосується природної рослинності, то очевидно, що поблизу місця 

вибуху залишається дуже мало рослинності. Вибух також може зруйнувати 

гідроізоляційний шар корінних порід [35]. У цьому випадку інфільтрація води в 

ґрунт прискорюється і вода більше не затримується в ґрунті (активно розмиваючи 

Назва Вид зброї Дальність ураження Орієнтовні наслідки 
Град реактивна система залпового вогню 

(РСЗВ) 
до 30 км вирва до 2 м 

Ураган РСЗВ до 40 км вирва понад 2 м 
Смерч РСЗВ до 70 км вирва до 3 м завглибшки, 

діаметр близько 6 м 
Торнадо-С РСЗВ, модифікація «Смерч» до 120 км вирва до 3 м завглибшки, 

діаметр близько 6 м 
Піон артилерія до 47 км вирва до 2 м завглибшки, 

діаметр близько 5 м 
ФАБ фугасна авіаційна бомба радіус залежить від 

потужності 
ураження ФАБ-500 (кг) - до 160 

м 
Іскандер балістична ракета, може мати теплові 

пастки як хибні цілі 
до 500 км залишає вирву близько 12 м в 

діаметрі, завглибшки 7 м 
Калібр крилата ракета до 2600 км Вирва понад 7 метрів глибиною 
С-300 ракета зенітно-ракетної системи до 120 км вирва до 10 м в діаметрі 
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стінки карстової воронки на своєму шляху). Це збільшує чисельність мікрофауни 

та макрофауни і сприяє відкладенню органічних речовин у ґрунтовому профілі, 

але сприяє підкисленню ґрунту, а не евтрофікації ґрунту [23]. З усіх природних 

екосистем України ліси, ймовірно, найбільше постраждали від ескалації бойових 

дій і потребують найдовшого часу для повного відновлення. 

 Інтенсивне використання артилерії та штурмової авіації проти об’єктів 

військової інфраструктури у лісах та поблизу них може спричинити лісові пожежі 

та в умовах, які сприяють пожежам(такі як підвищена температура, сухість) 

призвести до масштабних лісових втрат [24]. Найактивніші бойові дії також 

тривали тривалий час у лісах Луганської, Харківської та Донецької областей на 

лівому березі Сіверського Дінця. Наприклад, Державна екологічна інспекція 

України нещодавно повідомила, що в Луганській області зафіксовано пожежі на 

площі понад 17 000 га, а завдані збитки склали 38,4 млрд грн [25]. 

 На жаль, ці пожежі були фатальними для соснових лісів. І деякі з цих 

площ не будуть відновлюватися десятиліттями – вони створювалися протягом 30 

років, і після війни все доведеться відновлювати з нуля. Водночас ми вже не 

живемо в епоху справжніх зим і опадів. За півстоліття відбулися кліматичні зміни, 

і ми відчуваємо вітер і спеку, які лише посилюються через погіршення стану 

довкілля. Це відбувається тому, що ліси все ще пом’якшують негативні 

метеорологічні явища, які, в свою чергу, впливають на здоров’я населення та 

економічні можливості. Тому відновлення висаджених лісів буде складнішим, 

ніж раніше [26]. 

Після війни держава має докласти зусиль для відновлення згорілих лісів 

та забезпечити реабілітацію природного середовища. 44% природних 

заповідників і національних парків України знаходяться в тимчасово окупованих 

або конфліктних зонах. Це території, які неможливо відбудувати чи відновити. 

Зруйновані екосистеми можуть відновитися лише власними силами, на що 

потрібні роки або десятиліття [20]. 

Хімічне забруднення повітря, ґрунту та води безпосередньо шкодить 

довкіллю та здоров’ю людей [45]. Основними джерелами хімічного забруднення 

є пожежі та вибухи. Пожежі, спричинені військовими діями, також завдають 



33 

значної шкоди довкіллю. Токсичні речовини потрапляють у повітря та воду, 

безпосередньо впливаючи на населення, а також опосередковано - через загибель 

природи [45]. 

Військові дії в Україні спричиняють стихійні лісові пожежі. Особливо на 

підконтрольних ворогу територіях їх буває майже неможливо загасити: з початку 

2022 року в українських лісах зафіксовано пожежі на загальній площі 5,5 тисяч 

гектарів. Цей показник у 96 разів перевищує минулорічний. Крім того, 56% 

лісових пожеж в Україні спричинені російською агресією. Пожежі знищують все 

на своєму шляху, вбиваючи тварин, комах, цілі екосистеми та забруднюючи 

атмосферу. Вплив пожежного диму на організм людини варіюється від 

подразнення очей і дихальних шляхів до більш серйозних розладів [35]. До них 

відносяться зниження функції легенів, бронхіт, погіршення перебігу астми та 

серцевої недостатності, а також передчасна смерть [21]. 

Екологи поступово збирають дані про масштаби пошкодження ґрунтів, 

маючи в своєму розпорядженні супутникові знімки та відвідуючи безпечні 

райони; за даними МБО «Екологія-Право-Людина», для прикладу на знімках  

Харківської області видно воронки різного калібру на площі в 1 км2 На знімку 

видно понад 2 000 воронок різного діаметру. В результаті в ґрунт потрапило 50 

тонн заліза, 1 тонна сполук сірки і 2 тонни міді. Вибухи перевернули 90 000 тонн 

ґрунту. Організація займається збором доказів і інформації з 2014 року. Згідно з 

її висновками про вибухи снарядів у Донецьку та сусідніх населених пунктах, ще 

на 2016 рік снаряди вибухнули на площі 225 км2, утворивши 15 000 воронок. 

Крім того, тонни токсичних речовин, що утворилися під час вибуху, потрапили в 

навколишнє середовище, забруднивши ґрунт і повітря. «Майже 392 тонни 

металевих осколків снарядів засмітили територію, зробивши її непридатною для 

вирощування сільськогосподарських культур. «58 тонн вибухових речовин і 70 

тонн оксиду алюмінію вивільнили продукти окислення в навколишнє 

середовище», - дійшли висновку екологічні групи [24]. 

На рис. 2.5 розглянемо відсоткове співвідношення від національних збитків 

по регіонах України. 
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Рис. 2.5. Відсоток від національних втрат по регіонах України на 2023 р. 

[24] 

 

Забруднення вибухонебезпечними предметами також становить пряму 

загрозу життю і здоров’ю українських громадян [2]. За словами міністра 

внутрішніх справ Дениса Монастирського, в Україні необхідно очистити від мін 

територію площею приблизно 270 000 квадратних кілометрів. Якщо робоче 

розмінування доріг і населених пунктів можна провести протягом року, то повне 

розмінування займе багато часу [27]. 

Таблиця 2.2 

Регіональний розподіл збитків і втрат екологічного стану України на 2023 р. 

[35] 

Регіон Збитки, млн USD Втрати, млн USD 
Вінницька - 2,034 
Волинська - 353 
Дніпропетровська 1 1,827 
Донецька 960 1,447 
Житомирська 0 795 
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 Продовження таблиці 2.2 

Регіон Збитки, млн USD Втрати, млн USD 
Закарпатська - 45 
Запорізька 1,447 2,445 
Івано-Франківська - 72 
Київська 457 1,778 
Кіровоградська 1 1,553 
Луганська 2,5 1,167 
Львівська - 384 
Миколаївська 386 1,686 
Одеська 1 1,335 
Полтавська 0 1,985 
Рівненська - 484 
Сумська 116 1,509 
Тернопільська - 771 
Харківська 1,207 2,985 
Херсонська 1,411 2,137 
Хмельницька - 1,044 
Черкаська 1 1,581 
Чернівецька 0 181 
Чернігівська 231 1,889 
Україна 8,718 31,488 

 

 

Таким чином, в Україні витрати на охорону здоров’я, ймовірно, значно 

зростуть, особливо в частині респіраторних і серцево-судинних захворювань 

[41]. Починаючи з першої гострої фази російсько-української війни в 2014 році, 

щорічно реєструється велика кількість випадків раку серед людей у віці 20-39 

років, які брали участь у бойових діях [44]. Частково рак може бути пов’язаний з 

впливом канцерогенів через викиди токсичних речовин під час вибухів і горіння 

[48]. 

 

Висновки до розділу 2 
 

Проведене дослідження еколого-економічного стану України в умовах 

військової агресії Російської Федерації дозволяє зробити кілька важливих 

висновків. Найбільш економічно постраждалими стали ті регіони, які першими 
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давали відсіч ворогу і на території яких досі йдуть активні бойові дії, що ж до 

екологічної складової то окрім регіонів, які зазнали збитків напряму від бойових 

дій, регіони, в яких була зосереджена економічна і військова інфраструктура 

понесли екологічні втрати через атаки на вище зазначені об’єкти.  Незважаючи 

на військові загрози та складну ситуацію в країні, Україна зберігає потенціал для 

економічного зростання та розвитку.  

Проте, військові дії та конфлікт призвели до значних екологічних 

проблем, зокрема забруднення довкілля, зниження рівня екологічної безпеки та 

втрати природних ресурсів. 

 Наслідки військового забруднення для населення триватимуть 

десятиліттями. З огляду на те, що люди продовжуватимуть жити і вести 

господарство на територіях, де відбувалися бойові дії, вони більше  будуть 

піддаватися прямому впливу канцерогенів з повітря і  токсичні хімічні речовини 

все одно потраплятимуть в їхні організми разом з водою і їжею [48].  

З вищезазначеного можна зробити висновок, що населення ще 

десятиліттями відчуватиме наслідки війни на тлі руйнування довкілля. Протягом 

наступних 5-10 років буде багато смертей і небезпеки для здоров’я через 

забруднення від вибухонебезпечних предметів, а як показав досвід Другої 

світової війни та нещодавніх конфліктів, шкода триватиме ще багато років, 

оскільки повністю очистити великі території неможливо. І вже з цього року 

канцерогени можуть підвищити рівень захворюваності на рак та інші онкологічні 

хвороби [48].  

Все це призводить до більш сухих і вітряних умов життя, значно вищих 

літніх температур і значно нижчих зимових температур, проблем з водою, 

зрошенням, кондиціонуванням, лікуванням алергій і респіраторних захворювань. 
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РОЗДІЛ 3. ШЛЯХИ ВИРІШЕННЯ ЕКОЛОГО-ЕКОНОМІЧНОГО СТАНУ 

 

3.1. Законодавча база еколого-економічного стану України 

 

Нормативно-правова база еколого-економічного стану характеризується 

своїми особливостями. Це необхідно вивчати з точки зору економічного змісту 

екологічних норм і навпаки (екологізація господарського законодавства, 

економізація екологічного законодавства), а також конкретних норм і законів, які 

сприяють створенню екологічної економіки, особливо впровадження 

екологічних інновацій та екологічних інвестицій. На рисунку 3.1 автором 

зазначено специфіку формування нормативно-правового забезпечення еколого-

економічного розвитку на основі опрацьованих джерел [5,16,17,18].   

Остання група нормативних актів свідчить про актуальність еколого-

економічних моделей розвитку. До цих пір людство звикло забезпечувати процес 

розвитку на основі використання природних ресурсів, при цьому порушуючи 

рівновагу навколишнього середовища.  

Натомість поступово формується цивілізаційне усвідомлення 

гармонійного взаємозв’язку між суспільством і навколишнім середовищем, чому 

справді сприяє концепція сталого розвитку. Еколого-економічна складова, його 

забезпечення доводить, що подальші прогресивні зміни можливі без порушення 

екологічної рівноваги. 

 
Рис. 3.1 Специфіка формування нормативно-правового забезпечення еколого-

економічного розвитку 
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Виходячи із сутності досліджуваного нами поняття, можна виділити 

окремі законодавчі напрями. При цьому необхідно розуміти основу правового 

регулювання.  

Правові норми можна класифікувати в такому порядку:  

1) Залежно від предмета регулювання: нормативні акти Верховної Ради 

України, Президента України, Кабінету Міністрів. Міністри, міністерства та 

відомства України, органи місцевого самоврядування.  

2) За юридичною силою: нормативно-правові акти, законодавство, 

міжнародно-правові акти (юридична дія нормативно-правового акта 

визначається органом державного чи місцевого самоврядування, який його 

видав, або силою нормативно-правового акта)  

3) З боку правового керування: сукупні правові акти, що є скерованими в 

сторону довкілля, існування та фізичного стану населення, а також на їх охорону 

та діяльність із забезпечення безпеки в цілому. Спеціальні нормативно-правові 

акти. Його регулювання спрямоване на окремі галузі економіки, діяльність яких 

має або може мати шкідливий вплив на навколишнє середовище та життя і 

здоров’я людей [5, с. 55]. 

 В Україні центральним  органом державної влади у сфері державного 

регулювання еколого-економічного розвитку, безперечно, є Міністерство екології 

та природних ресурсів України [41]. 

 Функціонування цієї структури в частині державного регулювання 

екології та економічного розвитку ускладнюється частими реорганізаціями. 

Більше того, як зазначають експерти, лише після створення Міністерства 

екології та природних ресурсів у 2010 році Міністерство екології та природних 

ресурсів України отримало можливість не лише реалізовувати національну 

політику, а й формувати її [41]. 

 Формування ефективної національної системи регулювання екології та 

економічного розвитку передбачає розробку концепції та організацію 

міжінституційної взаємодії зі спеціалізованими державними структурами у 

сферах економічного розвитку та фінансів. Нині цьому процесу перешкоджає 

постійна реструктуризація національної адміністративної структури. На думку 
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експертів, робота Міністерства економічного розвитку і торгівлі України є 

непотрібною в контексті активних організаційних реформ, які проводяться за 

підсумками подій Революції Гідності, що розпочалися у 2014 році.  

 Зараз ця організація функціонує, але, як показує досвід багатьох 

розвинутих країн, говорити про доцільність такої структури спірно, коли 

приймалися Рекомендації щодо розвитку зеленої економіки, Україна була 

визначена не Міністерством економіки, а Міністерством екології та природних 

ресурсів України та Міністерством екології та природних ресурсів України, а 

також представником Міністерства молоді та спорту, розвитку та торгівлі 

України) [33].  

Тому перспективи міжвідомчої співпраці між Міністерством екології та 

природних ресурсів України та Міністерством економічного розвитку і торгівлі 

України є дискусійними. Крім того, враховуючи перспективу стратегічного 

розвитку нашої країни за еколого-економічним вектором, ядро національної 

структури має збалансувати еколого-економічні інтереси та створити 

конкурентоспроможну екологічну діяльність, яку необхідно об’єднати для 

побудови глобальної економіки.  

Міжгалузеве регулювання не має чітко визначеної економічної складової. 

Для нього особливо характерне розсіювання. Наприклад, до структури Офісу 

кліматичної політики входять відділ координації екологічних інвестицій, відділ 

реалізації екологічних проектів та відділ координації екологічних інвестицій. 

Міністерство економіки та фінансів – Міністерство охорони навколишнього 

середовища та планування [41].  

Окремо діють відділи державних закупівель. За результатами участі 

української делегації  у 8-й Європейській міністерській конференції з питань 

навколишнього середовища (8-10 червня 2016 р.) У Батумі (Грузія) створено 

міжвідомчу робочу групу з впровадження принципів «зеленої» економіки в 

Україні. Проте результати діяльності робочої групи не були відчутними. З точки 

зору регулювання та правового забезпечення еколого-економічного розвитку 

України, Міністерство має юридичний відділ, який займається розробкою та 

переглядом екологічного законодавства, що теоретично сприяє процесу економії 
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екологічного законодавства розробити законодавчі пропозиції щодо створення 

екологічної економіки. 

 На адміністративній території Міністерства знаходиться 46 установ 

Фонду природно-заповідного фонду України. У підпорядкуванні Міністерства 

також перебувають 10 державних підприємств екологічно чистого профілю та 

три науково-освітні структури. Функція Міністерства збалансування екологічних 

та економічних інтересів також має здійснюватися як така часткова функція через 

комерційну та науково-дослідну діяльність, крім того, від Міністра екології та 

природних ресурсів України [41].  

Спільно працюють центральні правоохоронні органи, зокрема Державна 

екологічна інспекція України, Державна служба геології та надр України, 

Держводагентство України, Державна адміністрація зон відчуження України. Усі 

ці інститути є важливими суб’єктами права, і від їх ефективності напряму 

залежать перспективи еколого-економічного розвитку нашої країни.  

Таким чином, в Україні створено відповідну інституційну базу 

нормативно-правового забезпечення еколого-економічного розвитку, яка 

потребує певної реструктуризації, але не потребує формування нових структур. 

На місцевому рівні спеціалізовані відділи діють у структурах місцевої державної 

адміністрації у Департаменті екології та природних ресурсів та в структурах 

місцевого самоврядування у Департаменті екології та ландшафтного планування. 

Ці організації підпорядковуються безпосередньо губернатору і меру і несуть 

відповідальність за екологічну безпеку регіонів і окремих населених пунктів у 

формі адміністративних структур.  

Встановлюючи правові орієнтири для забезпечення екологічного та 

економічного розвитку, доцільно зосередитися на фундаментальних проблемах 

національного регулювання. Завдання на основі бізнес-середовища. Завдання, 

спрямовані на домогосподарства, некомерційний сектор. Розглянемо 

нормативно-правову базу для виконання завдань, орієнтованих на загальні 

(макро- та мезо) економічні умови.  
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В Україні правовою основою його реалізації є Конституція України. Тут 

забезпечуються основні права громадян і мешканців України щодо екологічно 

безпечного довкілля. 

Міжнародні документи, особливо ті, що регулюють принципи сталого 

розвитку, є важливими стандартами у сфері регулювання навколишнього 

середовища та економічного розвитку. Україна приєднується до рамкового 

документа Організації Об’єднаних Націй «Порядок денний на 21 століття» та 

бере на себе, зокрема, міжнародні зобов’язання щодо розробки концепцій і 

стратегій сталого розвитку та інституціоналізації та координації зусиль з 

громадянами та бізнесом [16].  

З 1999 року наша країна виконує свої зобов’язання за Кіотським 

протоколом, але періодично виникають занепокоєння щодо ефективності його 

виконання (наприклад, у 2016 році Міжнародна комісія констатувала регулярні 

порушення зобов’язань України). Міжнародна система розрахунку одиниць 

викидів парникових газів не здійснює моніторинг використання квот CO2, тому 

квоти CO2 не можуть бути використані для  фінансування реалізації 

інвестиційних проектів [42].  

З 1981 року Україна є керівним членом Програми ООН з навколишнього 

середовища (ЮНЕП), основним стандартом якої є Декларація Конференції ООН 

з  навколишнього  середовища (1972 р., Стокгольм). Цей закон передбачає, що 

люди мають основоположне право на вільні, якісні та адекватні умови життя у 

своєму оточенні, які дозволяють їм жити гідно та заможно. Держави повинні 

забезпечити це право[18]. 

 Цей документ встановлює засади природного середовища і не сприяє 

можливості економічного розвитку відповідно до екологічних інтересів. 

Водночас у рамках функцій UNEM реалізується ряд програм, спрямованих на 

збалансування екологічних та економічних інтересів. Зокрема, у 2014-2015 роках 

реалізовувалась програма «Партнерство для зеленої економічної діяльності» 

(PAGE). Оскільки Україна розташована в просторових координатах Європи та 

проголошена головним орієнтиром європейської інтеграції, вплив законодавства 

ЄС на вітчизняну нормативно-правову сферу значно зріс. Європейське агентство 
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з навколишнього  середовища (EEA) є провідною організацією з розробки та 

впровадження екологічної політики в цьому комплексному секторі.  

ЄС розробив достатньо якісну нормативно-правову базу для відповідності 

екологічним цілям, оскільки екологічні чинники визначаються як основа 

економічної діяльності в багатих європейських країнах. Співпраці в екологічній 

сфері приділено значну увагу в Угоді про асоціацію між Україною та ЄС. 

Відповідно до статей 290 та 292  розділу IV розділу 13 та  розділу V розділу 6 

Угоди про асоціацію між Україною, з іншого боку, перед Україною стоїть 

завдання посилення заходів у сфері захисту  з європейцями [19, с. 50].  

Враховуючи положення угоди, українська влада змушена, хоч і важко, 

поступово впроваджувати європейські екологічні стандарти та регулювати 

відповідні положення чинного законодавства.  

Досліджуючи існуючу українську нормативно-правову базу, можна 

прийти до висновку, що  чимало досліджень в базах державних структур. Нижче 

представлено основні екологічні законопроекти: 

  – Закони України «Про надра» (від 27.07.1994 pоку), «Про меліорацію 

земель» (від 14.01.2000 року), «Про мисливське господарство та полювання» (від 

2.02.2000 pоку), Земельний кодекс України (від 25.10.2001 року), «Про 

державний контроль за використанням та охороною земель» (від 19.06.2003 

року), «Про охорону земель» (від 19.06.2003 року) та ін., у котрих вказано засади 

використання земельних ресурсів із комерційною метою, у сферах сільського 

господарства, а також із метою застосування ресурсів для задоволення харчових 

потреб [41]; 

  – Закони України «Про захист рослин» (від 14.10.1998 року), «Про 

рослинний світ» (від 09.04.1999 року), «Про тваринний світ» (від 13.02.2001 

року), «Про Червону книгу України» (від 07.02.2002 року), «Про державну 

систему біобезпеки при створенні, випробуванні, транспортуванні та 

використанні генетично модифікованих організмів» (від 31.05.2007 року), «Про 

рибне господарство, промислове рибальство та охорону водних біоресурсів» (від 

8.07.2011 року) та ін., у котрих вказані засади комерційної діяльностіразом з 

підключенням джерел серед флори та фауни [41]; 
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 – Закони України «Про відходи» (від 05.03.1998 року), «Про поводження 

з радіоактивними відходами» (від 05.03.1998 року) та ін., в яких зазначені 

важливість переробної інфраструктури,  та залучення до виробництва вторинної 

сировини [41]; 

  – Закони України «Про охорону атмосферного повітря» (від 16.10.1992 

pоку), Лісовий кодекс України (від 21.01.1994 року), Водний кодекс України (від 

6.06.1995 pоку), «Про питну воду і питне водопостачання» (від 10.01.2002 року), 

«Загальнодержавна програма розвитку мінеральносировинної бази України на 

період до 2030 року» (від 21.04.2011 року) та ін., в яких зазначені принципи, які 

регулюють видобуток, переробку, а також використанні у комерційних цілях 

визначених природних ресурсів [41];  

 – Закон України «Про природнозаповідний фонд України» (від 16.06.1992 

року), в якому зазначені принципи використання об’єктів і територій, які 

належать до природнозаповідного фонду України в комерційних цілях, а також у 

цілях туризму [41]; 

  – Закон України «Про охорону навколишнього природного середовища» 

(від 25.06.1991 року), в якому зазначені принципи раціонального використання 

ресурсів, принципи безпеки навколишнього природного середовища [41];  

  – Закони України «Про екологічну експертизу» (від 9.02.1995 року), «Про 

державний контроль за використанням та охороною земель» (від 10.06.2003 

року), «Про екологічний аудит» (від 24.06.2004 року), «Про екологічну мережу 

України» (від 24.06.2004 року), «Основні засади (стратегія) державної 

екологічної політики України на період до 2020 року» (від 21.12.2010 року) та ін., 

в яких зазначені пріоритети, яких мають дотримуватись управлінці задля 

розвитку еколого-економічного середовища [41]. 

 Можемо прийти висновку, що українська нормативно-правова база, яка 

регламентує екологічну політику країни є змістовною, але держава стикається з 

проблемою невиконань діїї більшості положень, а також із проблемою 

недостатнього фінансування. 
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3.2. Напрями вирішення проблем еколого-економічного стану України 

 

Найактуальніші питання економіко-екологічного розвитку, а також 

становлення екологічної економіки в Україні є предметом дослідження в працях 

українських учених. Водночас бракує концептуально цілісних досліджень на цю 

тему. Нашим є синтез існуючих вітчизняних наукових праць з питань сталого 

розвитку, екологічної політики та економічного зростання, застосування 

новітніх ідей зарубіжних учених у галузі регулювання економічного та 

екологічного розвитку та формування екологічної економіки, а також 

врахування пропозицій, спрямованих на вдосконалення цієї концепції.  

 Результативні впорядковані зміни з розвитком економіки, що базуються 

на засадах екології, не дивлячись на існуючі перешкоди, мають унікальну 

можливість - допомогти Україні вийти з нелегкої кризи та підняти країну та, 

зокрема її виробництво, торгівлю, експорт, імпорт та різні сфери бізнесу, 

враховуючи їх скрутне становище станом на зараз. Зараз Україні потрібні фахівці 

для досягнення конкурентоспроможного рівня. Єдине, чого не вистачає, це 

початковий стимул для інвестицій. Критеріями визначення рівня пріоритетності 

мають бути здатність до зростання ВВП і створення продукції, здатної замінити 

імпорт та експорт, а не поточний рівень розвитку галузі чи галузі [7, с. 7].  

 Аналіз промислової структури та розподілу економіки, а також змін у її 

технологічній структурі є дуже важливим з точки зору забезпечення 

економічного та екологічного розвитку. Підкреслення національних або 

регіональних особливостей може виявити суто галузеві особливості у 

потенційному використанні природних ресурсів. Але наступним кроком має 

бути порівняння основних макроекономічних показників: валового 

внутрішнього продукту, національного доходу, інфляції, курсів основних 

активів тощо. У 2015 році Кабінет Міністрів України затвердив основні 

прогнозні показники економічного і соціального розвитку України на 2017-2019 

роки [49]. Однак варто зазначити, що жодні показники екологічної складової не 

враховувалися. В уряді прогнозували, що українська економіка розвиватиметься 

за одним із визначених сценаріїв.  
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Порівняно з минулим роком очікувалось зростання цін у діапазоні 10,4-

12,6%, середньомісячна заробітна плата зросла на 3,7-0,7%, рівень безробіття 

також зріс на 9,2-10,2%. У 2018 році середньомісячна зарплата зросла на 4% і  

2,2% відповідно залежно від двох сценаріїв розвитку. У 2018-2022 роках 

очікувалось зростання ВВП приблизно на 3-4%.  

Особливістю економічної глобалізації є створення глобального 

середовища для обміну товарами, послугами, капіталом і робочою силою, 

причому процес глобалізації охопив усі країни світової економіки, незалежно від 

їх рівня розвитку та соціально-економічного типу.  

 Потреба України в інтеграції у світовий економічний простір є 

очевидною та потребує особливої уваги та розробки стратегії входження до 

світових економічних структур для реалізації національних економічних 

переваг, особливо в сучасних умовах переходу до глобалізації, економічної та 

політичної нестабільності та сильної конкуренції.   

Для досягнення успіху стратегічних напрямів необхідно трансформувати 

та реформувати низку важливих економічних та державотворчих підходів 

відповідно до умов сучасної глобалізації. 

Враховуючи міжнародний досвід та поведінку інших високорозвинених 

країн,  Україні необхідно розробити низку заходів для захисту національних 

пріоритетів.  

Тому акцент слід робити на  економіко-математичних міркуваннях та 

власних зусиллях для досягнення національних економічних інтересів.  

Основні перетворення мають бути зосереджені на наступних аспектах:  

1) реформа наукової якості, що має забезпечити інноваційно-технологічні 

засади  національного виробництва, що дозволить збільшити додану вартість, а 

також бути конкурентоспроможними на  міжнародному ринку готової продукції 

і  зменшити залежність національної економіки від імпорту.  

2) посилення фінансової незалежності – посилення контролю над 

фінансовими потоками, орієнтація фінансової системи країни на інвестиції в 

міжнародну економіку людей. Динаміка загального зовнішнього боргу з 1991 по 

2013 роки мала  тенденцію до швидкого зростання. Зовнішні позики лише 
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збільшують заборгованість країни. Переведення прибутків з України за кордон 

склало 8 млрд доларів. Країна замість розвитку виробництва збільшувала імпорт, 

що сприяло швидкому споживанню доходів: імпорт перевищував експорт до 15 

млрд. дол. Станом на 30 вересня 2018 року внутрішній  борг держави становив 

768 536,9 млн грн, зовнішній – 1 344 231,71 млн грн. [12]. 

Здатність повністю виплатити та своєчасно погасити державний борг є 

одним із головних показників фінансової стабільності країни. Наразі більша 

частина новоотриманих грошей йде на погашення попередніх боргів і 

фінансування соціальних потреб, а не на інвестиції в національне виробництво.  

3) відновити національну економічну політику та поведінку відповідно до 

інтересів державного будівництва, соціальних потреб і національних духовних 

цінностей суспільства. Ці завдання складні і багатогранні. Вони формують 

моральні цінності суспільства, національну самосвідомість, патріотизм, 

духовність, психологічне здоров’я та прагнення суспільства до розбудови 

сильної держави. Україна, як колишня колонія Радянського Союзу, успадкувала 

багато негативних моделей поведінки від представників держави та суспільства 

загалом.  

Протягом багатьох років  Україна  формувала свій середній клас, 

населення привчалось до  самовираження індивідуальних і колективних форм 

мислення та господарювання.  

Подвійний стандарт життя посіяв зерно корупції та хабарництва, і 

чиновники зараз мають високу мотивацію сприяти корупційним схемам та 

схемам хабарництва. Окремо слід говорити про духовний і культурний розвиток 

нації. Нам слід віддалятися від ідеологічних прихильників колишніх 

колоніальних поглядів влади, об’єднати суспільство для розвитку своєї країни, 

впровадити економічну поведінку, яку відповідатиме сучасним викликам і 

полегшить інтеграцію в сучасний глобалізований світ, захистити економічну та 

національну політику , оскільки основною причиною економічної, військової та 

політичної кризи в Україні є непрофесійне та непатріотичне державне 

управління, яке здійснюється людьми системної колоніальної держави.  
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Тому, враховуючи міжнародні тенденції та внутрішні потреби і 

проблеми, Україні найближчим часом доведеться переорієнтуватися з закритої 

виробничої системи на технологічну кооперацію , активно залучаючи інвестиції 

та інвестиції для фундаментальних і прикладних досліджень і розвитку науково-

дослідної інфраструктури, розробки складних інноваційних продуктів, 

запровадження нової економічної політики та поведінки.  

 

Висновки до розділу 3 

 
 

Становлення  екологічної економіки є одним з найважливіших питання 

сьогодення для України і є зокрема потреба в концептуально цілісних 

дослідженнях з цієї теми, оскільки наявні в минулому стратегії і концепції 

розвитку, на яких базувалась українська економіка не виділяли достатньої уваги 

екологічній складовій. Як результат ми стикнулися з такими проблемами як 

недостатня екологізація економіки, висока імпортозалежність, недосконалість 

державного управління, корупція, тощо. Важливу увагу потрібно приділити силі 

правових інституцій, адже маючі численні закони, які мали зберігати екологію 

через їх недотримання і відсутності покарання за порушення, екологічний 

розвиток не забезпечувався і занепадав. Результатом стала екологічна 

безграмотність населення і відсутність екологічної культури суспільства, що 

лише обтяжує ситуацію.  Впроваджуючи запропоновані шляхи вирішення можна 

очікувати зростання ВВП, створення продукції здатної замінити імпорт на 

експорт, збільшення доданої вартості виробленої продукції, розвиток 

національного виробництва посиленої інтеграції в сучасний глобалізований світ, 

а також дуже важливий для нас захист екологічної та економічної національної 

безпеки. Підсумовуючи, можна зазначити, що вирішення еколого-економічного 

стану вимагає комплексного підходу та спільних зусиль урядових органів, 

бізнесу, громадських організацій та громадян. Необхідно активно 

впроваджувати стратегії сталого розвитку, а саме стратегії спрямовані на 

збереження природних ресурсів, зменшення викидів та забруднення довкілля, 
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розвиток альтернативних джерел енергії та екологічно чистих технологій.  

Крім того, важливо підвищувати екологічну свідомість населення та 

сприяти його участі у збереженні навколишнього середовища. Тільки за умови 

спільних зусиль можна досягти сталого розвитку, який би забезпечував гармонію 

між екологічними та економічними інтересами сучасного суспільства. 
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ВИСНОВКИ 
 

 

Сучасна ситуація в Україні, спричинена агресією Російської Федерації, 

суттєво погіршила екологічну та економічну ситуацію в багатьох регіонах. 

Збільшення військових дій та окупація територій призвели до руйнування 

промислових об’єктів, забруднення навколишнього середовища та економічної 

нестабільності. Це суттєво ускладнює завдання з відновлення екологічних 

ресурсів та економічного розвитку регіонів.  

Для вирішення цієї проблеми необхідна комплексна стратегія, яка 

включатиме в себе відновлення екологічної інфраструктури, стимулювання 

економічного зростання та врегулювання конфліктів з урахуванням екологічних 

аспектів. Також важливо забезпечити відповідну підтримку та захист 

екологічних об’єктів та ресурсів в рамках міжнародного співробітництва та 

партнерства з іншими країнами та організаціями.  

Тільки за умови спільних зусиль можна досягти сталого розвитку та 

відновлення екологічно-економічної стабільності в регіонах України. Тому ця 

війна має руйнівні наслідки як для країни, на  території якої ведуться бойові дії, 

так і для світу в цілому.  

Економічні втрати для України, безумовно, значні. З точки зору впливу 

на навколишнє середовище, екологічні злочини призведуть до збільшення 

смертності та серйозних захворювань у довгостроковій перспективі, оскільки 

люди гинуть не лише від видимих симптомів війни, а і від  проблем зі здоров’ям, 

викликаних поганою екологією. Відновлення екологічної та економічної безпеки 

в усіх частинах країни  буде довгостроковим завданням.  

Тому головним пріоритетом є мінімізація екологічних та економічних 

втрат та відновлення економічного потенціалу, а також збереження незалежності 

та суверенітету України. За рівнем впровадження механізмів «озеленення» 

виробництва Україна значно відстає від розвинених країн. 

 Багато інструментів стимулювання корпоративної екологічної діяльності  

зазначені на паперах і не являються інструкцією для екологічного 

функціонування бізнесу.  
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Таким чином, щоб посилити екологічну орієнтацію, Україні необхідно 

насамперед проаналізувати та переробити досвід інших країн, розвивати та 

впроваджувати екологічно чисте виробництво, розширювати сферу міжнародної 

економічної та екологічної співпраці та «розвиватися на європейський». 

стандарти економії. Зменшити тиск людини на навколишнє середовище та 

покращити добробут і якість життя суспільства в цілому. 
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