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СЛІДЧИЙ У КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОВАДЖЕННІ: ДЕЯКІ 
ЗАУВАЖЕННЯ ДО ЙОГО ПРОЦЕСУАЛЬНОГО СТАТУСУ

У кримінальному процесі слідчий є посадовою особою, на яку під час 
досудового розслідування покладено обов'язок збирати, перевіряти, оцінювати 
відомості, що можуть бути доказами у кримінальному провадженні, та 
використовувати їх під час прийняття й обгрунту вання процесуальних рішень. 
Він також несе відповідальність за своєчасність здійснення процесуальних дій.

КІ ІК 2012 року передбачив можливіст ь проведення в рамках 
кримінального провадження не гільки слідчих (розшукових) дій, які є основним 
процесуальним засобом збирання відомостей, що можуть бути доказами, а й 
негласних слідчих (розшу кових) дій Аналіз таких дій. закріплених у гл. 21 
(ст.ст. 246-275 КПК) | Г|. свідчить про те. що вони практично збігаються з 
оперативно-розшуковими заходами і запозичені із Закону України «Про 
опера і нвпо-розш\ ков\ діяльніст ь» [2J Розробники нового КПК допустили 
змішування (зрощування) оператнвно-розшукових заходів і слідчих дій у 
кримінальному судочинстві, проти чого застерігали відомі науковці - 
процесуалісти |3. с. 8 9 1. Таким чином, як зау важує М. Шумило. запропонована 
модель розслідування иключа< проведення слідчих дій і оперативпо- 
розшукових заходів, які в новому КПК відповідно називаються слідчими 
(розш\ковими) і негласними слідчими (розшуковими) діями (гл 20, 21) [4, 
с. 452]

Незмінним залишився перелік органів, які мають право проводити 
оперативно-розшукові заходи Гобго таким правом наділені лише оперативні 
працівники (опер\ повноважень старші оперу повноважень заступники 
начальників, начальники відповідних оперативних підрозділів та ін ) органів, 
вичерпний перелік яких наведено в ст 5 Закону України «Про оператнвно- 
розшукову діяльність». Отже, органи досудового розслідування, зазначені у 
сг ^8 КІ ІК, не належать до су б'єктів оперативно-розшу кової діяльності. У ст. 5 
Законч іакож закріплено заборону пішим підрозділам названих у цій статті 
органів, підрозділам інших міністерств, відомств, громадським, приватним 
організаціям та особам проводити оперативно-розшукові заходи Оскільки 
слідчий \ переліку органів, які мають право проводити оперативно-розшукові 
заходи, відсуїній. він не має права проводити такі заходи.

І водночас у ч 6 сі 246 КІ ІК уреілльовано право слідчого, який здійснює 
досудове розслідх вапня злочину, проводиш негласні слідчі (розшукові) дії На 
наш погляд, передбачене \ ч 1 ст 267 КПК право слідчого на таємне
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проникнення до житла чи іншого володіння особи, публічно недоступних місць 
для їх обстеження не може бути реалізовано ним, оскільки це типовий 
оперативно-розшуковий захід, який може бути проведений винятково 
оперативним працівником із дотриманням порядку, врегульованого Законом 
України «Про оперативно-розшукову діяльність» та спеціальними відомчими 
нормативними актами. В окремих випадках оперативний працівник, який має 
провести такий захід, як «таємне проникнення», повинен мати спеціальні 
навички його проведення та вміння застосовувати при цьому необхідні технічні 
засоби. Законом передбачено, що посадова особа оперативного підрозділу, яка 
проводить таємне проникнення для обстеження публічно недоступних місць, 
житла чи іншого володіння особи, має право використовувати різноманітні 
технічні засоби, в тому числі засоби фото- та відеофіксації, а носії, на яких 
зафіксовані з їх допомогою предмети, документи та обстановка, є додатком до 
відповідного протоколу (ст.ст. 104-105 КПК), що може бути джерелом доказів у 
кримінальному провадженні.

У процесі проведення таємного проникнення можуть бути виявлені і 
зафіксовані матеріальні об’єкти, які мають ознаки речових доказів, а також речі 
(предмети), заборонені в цивільному обігові та зберігання яких є самостійним 
злочином (вогнепальна зброя, набої до неї, вибухові речовини тощо). 
Оперативний працівник, який виявив такі об'єкти, є очевидцем злочин}7 і 
підлягає допиту як свідок у кримінальному провадженні.

Подібні ситуації можуть виникнути, якщо буде проведено візуальне 
спостереження за особою (ст. 269 КПК), контроль за вчиненням злочину 
(ст. 271 КПК) та низку інших заходів, під час яких будуть затримані особи, які 
вчинили дії, що є кримінально караними (купівля-продаж наркотичних засобів, 
вогнепальної зброї, одержання незаконної винагороди (хабара) тощо).

Якщо такі дії проведе слідчий, він не має права проводити подальше 
розслідування, оскільки є очевидцем злочину і підлягає допиту як свідок. Ми 
поділяємо думку науковця Російської Федерації В. Д. Холоденко, що в такому 
випадку слідчий зв'язаний своєю суб’єктивною думкою, сформованою в 
результаті безпосереднього сприйняття відповідних обставин, і з цієї' причини 
не може бути повного мірою об’єктивним і беззаперечно неупередженим під 
час розслідування даних обставин, висунення й обгрунтування обвинувачення. 
Він не потребує інших (достовірних) доказів і їх достатньої сукупності та 
налаштований на відстоювання своєї суб'єктивної думки про обставини діяння 
(злочин} ), що розслідує [5, с. 15].

У такій ситуації слідчий зобов’язаний заявити самовідвід тому, що є 
очевидцем кримінального правопорушення і особисто заінтересований у 
результатах кримінального провадження. Право заявити відвід такому слідчому 
мають підозрюваний та інші учасники процесу, у яких така ситуація може 
викликати обґрунтований сумнів у його неупередженості.

Па жаль, у новому КПК (п.п. 2-3 ст. 77 КПК), на нашу думку, невдало 
сформульовано підстави для відводу та/або самовідводу слідчого -  коли він 
брав участі» як свідок у кримінальному провадженні. Тобто коли він уже був
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залучений як свідок до такого провадження у зв’язку з тим, що йому відомі або 
можуть бути відомі обставини, які підлягають доказуванню під час 
кримінального провадження, і був викликаний чи допитаний про ці обставини. 
Свідком може бути й очевидець кримінального правопорушення.

Вважаємо, що ці норми не повною мірою відповідають ситуаціям, які 
можуть виникнути під час кримінального провадження, і їх можна тлумачити 
неоднозначно. Тому пропонуємо в п. 2 ч. 1 ст. 77 КІІК словосполучення «він 
брав» замінити на «він може брати», а н. З цієї статті після слова 
«провадження» доповнити словами «був очевидцем кримінального 
правопорушення ».

Слід також звернути увагу на те, що норма закон}* щодо права слідчого 
проводити негласні слідчі (розшукові) дії не має прямого відношення до 
кримінально-процесуальної діяльності, а мас безпосередній стосунок до 
оперативно-розшукових дій, суперечить положенням теорії доказування у 
кримінальному процесі, зокрема, щодо пізнання слідчим події злочину не 
особисто, а опосередковано, тобто з інших джерел, передбачених у законі і має 
бути виключена і КПК [6 . с. 271J.

Отже, передбачені процесуальним законом негласні слідчі (розшукові) дії 
(по суті -  оперативно-розшукові заходи) мають проводити лише уповноважені 
оперативні підрозділи відповідних органів за дорученням слідчого (ч. 6 ст. 246 
КПК) на підставі ухвали слідчого судді (ч. 2 ст. 246 КГ1К).
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