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«амер.». Утім в ін. країнах амер. модель 
реалізації П. п. д. в. на набула поширен­
ня. У д-вах Лат. Америки через істотний 
вплив збройних сил і слабку можли­
вість судів втручатися в політ, справи 
амер. модель хоча й проголошувалася, 
але повноцінно не могла бути реалізо­
ваною. Щодо європ. країн, то там через 
створення системи спеціалізованих су­
дів виникла дезінтеграційна суд. систе­
ма, яку назвали «нім.». Більше того, 
у Європі (і перш за все у Франції) д-ва 
ще з часів Наполеона І Бонапарта ви­
вела свою вл. з-під суд. контролю, адже 
з того моменту, як вл. стала втілювати 
дем. волю народу, все те, що обмежує 
цю вл., стало визнаватися антидем. 
Саме тому в європ. країнах суди є неза­
лежними органами д-ви, які підкорю- 
ються лише закону, проте реально вони 
не є органами вл. Унаслідок цього нім. 
вчені запропонували «європ.» модель 
поділу держ. вл. на дві гілки -  парт, 
й адм. Парт. вл. реалізують парлам. 
більшість і утв. нею уряд, тобто парт, 
вл. -  це вл. партії чи блоку, що переміг 
на виб. Адм. вл. здійснюють позапарт. 
профес. чиновники, які організовані 
в систему держ. органів.

Україна формально сприйняла амер. 
модель орг-ції держ. вл. Згідно зі ст. 6 
Конституції України «державна влада 
в Україні здійснюється на засадах її по­
ділу на законодавчу, виконавчу та судо­
ву». При цьому законод. вл., згідно зі 
ст. 75, належить укр. парламенту -  ВР 
України, яка є «єдиним органом законо­
давчої влади в Україні». Вища викон. 
вл. здійснюється урядом -  КМУ (части­
на перша ст. 113 Конституції). Водночас 
Конституція не закріплює суди як носі­

їв суд. вл.: згідно з частиною першою 
ст. 124 осн. функцією судів є правосуд­
дя, а КСУ є «єдиним органом конст. 
юрисдикції». Означена прогалина була 
усунута ЗУ від 07.07.2010 №2453-VI 
«Про судоустрій і статус суддів», ст. 1 
якого закріпила: «Судова влада в Укра­
їні відповідно до конституційних засад 
поділу влади здійснюється незалежни­
ми та безсторонніми судами, утворени­
ми згідно із законом». Це положення 
закріплене й чинним ЗУ від 02.06.2016 
№ 1402-VIII «Про судоустрій і статус 
суддів». Отже, можна зазначити, що 
в Україні майже реалізовано структ. ва­
ріант амер. моделі поділу держ. вл.
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В. В. Сухонос (мол.).

П Р И Н Ц И П  ПРЯМИХ В И Б О ­
РІВ -  заг. конст. принцип, який ха­
рактеризує виб. як спосіб формування 
складу представн. органів і визначення 
виборних посадових осіб. Зміст цього 
принципу полягає в існуванні прямого 
причинно-наслідкового зв’язку між під­
сумками голосування виборців і резуль­
татами виб. (визначенням обраних). Ін. 
словами, результат прямих виб. визна­
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чається безпосередньо через підрахунок 
голосів виборців; волевиявлення ви­
борців (яке сумарно є волевиявленням 
народу) при визначенні тих, хто отри­
мує представн. мандат, не опосередко­
вується проміжним волевиявленням ін. 
суб’єкта (суб’єктів). У такому розумін­
ні П. п. в. випливає із заг. конст. засад 
суверенітету народу й демократії.

Антитезою прямих виб. є непрямі 
виб. Протиставлення цих двох форм 
виб. відоме ще з 2-ї пол. XIX ст. Виб. 
вважаються непрямими, коли до повно­
важень виборців належить визначення 
зі свого середовища уповноважених 
осіб, на яких покладається остаточний 
вибір представників.

У межах категорії непрямих виб. 
прийнято розрізняти виб. опосередко­
вані та ступеневі. Опосередковані виб. 
передбачають обрання носіїв (носія) 
представн. мандата особами, обраними 
загальнонар. голосуванням спеціально 
для цієї мети, -  електорами (вибірника­
ми), які складають виборчу колегію -  
суб’єкта остаточного обрання. Ступене- 
вими прийнято називати виб. представн. 
органу ін. виборним органом (спільним 
засіданням кількох виборних органів). 
У цьому випадку виб. первинного пред­
ставн. органу (органів) виборцями ви­
ступають 1-м ступенем виб. кінцевого 
представн. органу.

Строго кажучи, ступеневі виб. не 
цілком відповідають розумінню непря­
мих виб. «1-й ступінь» таких виб. по 
суті є завершеними прямими виб., на 
яких формується склад єдиного або де­
кількох представн. органів із визначе­
ними повноваженнями, до яких серед 
інших належить здійснювати вибір ор­

гану «2-го ступеня» чи вищих ступенів 
(у разі багатоступеневих виб.). Оскіль­
ки «ступеневі виб.» не передбачають 
єдиного виборчого процесу, немає під­
став вважати їх непрямими виб.: на пер­
шому етапі -  це прямі і завершені виб. 
відповід. органу заг. компет. (або кіль­
кох таких органів), а на подальших ета­
пах -  це окрема, незалежна від попере­
дніх прямих виб., внутр. процедура цих 
органів щодо обрання відповід. посадо­
вих осіб або утворення із числа членів 
цих представн. органів спец. зібр. з пов­
новаженням обрання таких осіб; в обох 
випадках маємо справу із здійсненням 
своїх повноважень особами, які мають 
представн. мандат, без реалізації актив­
ного виборчого права гр-н.

На відміну від ступеневих виб., опо­
середковані виб. -  це єдиний двоетап- 
ний процес обрання виборного (колег, 
чи одноосібного) органу спеціально об­
раними народом особами (електорами); 
при цьому власне виборами є 1 -й етап -  
голосування корпусу виборців з метою 
обрання електорів, які мають єдину 
функцію -  обрання виборного органу -  
і здійснюють проміжне (між волевияв­
ленням виборців та результатами виб.) 
власне волевиявлення. У цьому випадку 
«1-й ступінь» є незавершеним про­
цесом, оскільки на ньому обираються 
лише електори з єдиним виключним 
повноваженням -  здійснити остаточне 
обрання, після чого статус електорів 
у таких осіб припиняється.

На противагу непрямим виб. прямі 
виб. -  це одноетапний спосіб обрання 
виборцями виборного (колег, чи одно­
осібного) органу, при якому між волеви­
явленням виборчого корпусу і результа­
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тами виб. відсутнє проміжне волевияв­
лення. Як ствердив КСУ,«... результати 
виборів народних депутатів України ви­
значаються виключно голосуванням ви­
борців . . .» (друге речення абз. третього 
підп. 2.2 п. 2 рішення КСУ у справі про 
виключення кандидатів у нар. депутати 
України з виборчого списку політ, партії
від 21.12.2017 №3-р/2017).

У конт. Європі непрямі виб. парла­
ментів історично передували прямим. 
У формі опосередкованих виб. (з вико­
ристанням колегій електорів) обирали­
ся в XIX ст. ландтаги нім. д-в; у такий 
спосіб були організовані виб. у най­
більшій за кількістю виборців сільс. 
курії в Австро-Угорщині кін. XIX -  поч. 
XX ст., а також виб. до Держ. думи 
в доревол. Росії. Особл. видом непря­
мих виб., які відображають ідею фе­
дералізму, сьогодні є виб. Президента 
США. Хоча виборці на цих виб. безпо­
середньо обирають лише членів коле­
гії електорів, останні при остаточному 
голосуванні зв’язані волею більшості 
виборців свого штату, а отже, не ви­
ражають власної волі.

Ступеневі виб. були передбачені ра- 
дян. формою орг-ції вл. (до прийняття 
конституції Радян. Союзу 1936); така 
5-рівнева система виборних органів 
досі зберіглася в Китаї. Сьогодні на 
ступеневих виб. обирають верх, пала­
ти парламентів або президентів окр. 
д-в Європи.

Сучасний конституціоналізм по­
в’язує нар. представництво виключно 
з прямими виб. Венец. комісія визнає 
вимогу прямих виб. народом принаймні 
одної з палат нац. парламенту складо­
вою спільного європ. конст. доробку.

Конституція України використовує 
замість поняття «прямі виб.» термін 
«пряме виборче право» (ст. 71). Цей тер­
мін не слід сприймати буквально, 
оскільки характеристика «пряме» чи 
«непряме» (а тим більше «ступеневе») 
не може стосуватися суб’єктивних ви­
борчих прав гр-н (В. М. Шаповал). Цей 
принцип стосується не стільки демокра­
тичності реалізації виборчого права, 
скільки визначення прямих виб. як того 
способу формування представн. орга­
нів, який допускається Конституцією 
(Ю. Г. Барабаш). Саме так тлумачить 
цей принцип ст. 13 ВК України.
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Ю. Б. Ключковський.

П Р И Н Ц И П  РІВ Н О ГО  В Й БО Р-
  ____  г

ЧО ГО  ПРАВА -  один з осн. принципів 
виборчого права, який поряд із принци­
пом заг. виборчого права характеризує 
суб’єктивні виборчі права, їх обсяг та
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