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цим Кодексом». Ця вказівка законодавця, на наш погляд, свідчить про те, що поряд 
із покаранням законодавець виділяє інші кримінально-правові заходи, які пов’язані 
або не пов’язані з реалізацією кримінальної відповідальності. Тобто обрання за-
ходу кримінально-правого характеру залежить від наступних об’єктивних та 
суб’єктивних складових: ступеню тяжкості злочину, пост-кримінальної поведінки 
та ознак особи, яка вчинила злочин та визнана суб’єктом злочину, або особи, яка 
вчинила суспільно небезпечне діяння та не є суб’єктом злочину.

Таким чином, систему заходів кримінально-правового характеру складають: 
а) покарання; б) кримінально-правові заходи, які пов’язані з притягненням та 
реалізацією кримінальної відповідальності (спеціальна конфіскація майна, напри-
клад, ч. 2 ст. 201 КК України тощо); звільнення від покарання та його відбування 
(ч.ч. 3,4 ст. 74, ст.ст. 75, 76, 79, 82, 83, ч. ч. 2, 3 ст. 84, ч. 2 ст. 86 КК України); 
звільнення від покарання із застосуванням примусових заходів виховного харак-
теру (ч. 1 ст. 105 КК України); примусові заходи медичного характеру, що засто-
совуються до обмежено осудних (п. 2 ст. 93 КК України); примусове лікування (ст. 
96 КК України); примусові заходи медичного характеру, що застосовуються до 
осіб, які вчинили злочин у стані осудності, але захворіли на психічну хворобу до 
постановлення вироку або під час відбування покарання (п. 3 ст. 93 КК); в) інші 
кримінально-правові заходи, які не пов’язані із притягненням до кримінальної 
відповідальності та її реалізацією: звільнення від кримінальної відповідальності 
(ст. 45-49 КК України); примусові заходи виховного характеру, що застосовують-
ся до осіб, які не досягли віку кримінальної відповідальності (ч. 2 ст. 97 КК); 
примусові заходи медичного характеру, що застосовуються до неосудних (п. 1 ст. 
93 КК). Систему вказаних заходів пропонуємо закріпити у Розділі I Загальної 
частини Кримінального кодексу України – «Загальні положення».
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Національного університету «Києво-Мо-
гилянська академія», кандидат юридичних 
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ПРИНЦИПИ І ЗАГАЛЬНІ ЗАСАДИ ЗВІЛЬНЕННЯ  
ВІД ПОКАРАННЯ ЯК ПРОБЛЕМА  

СОЦІАЛЬНОГО ЗАМОВЛЕННЯ

1. Про соціальне замовлення на кримінальне право. В узагальненому 
вигляді попит, або соціальне замовлення на кримінальне право, становить собою 
усвідомлену суспільством та оцінену професіональними юристами потребу 
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у кримінально-правовому реагуванні на ті чи інші діяння, що виходять за межі 
випадковості, заподіюють або створюють загрозу спричинення суттєвої шкоди 
особі, суспільству або держави. Потреба на кримінальне право має бути задо-
волена на рівні ідей та моделей законодавчих (управлінських) рішень шляхом 
формулювання пропозиції оптимального в конкретних історичних (соціальних, 
економічних, політичних, кримінологічних тощо) умовах варіанту кримінально-
правового «обслуговування» цієї потреби.

Соціальне замовлення може стосуватися також потреби у новому вирішен-
ні питань кримінальної відповідальності у Загальній частині Кримінального 
кодексу України. Так, прикладом виконання соціального замовлення на кримі-
нальне право на сучасному етапі є розробка кримінально-правової доктриною 
законодавчих положень про кримінальні проступки.

2. Проблема соціального замовлення на розробку принципів та загаль-
них засад звільнення від покарання1. Вважаємо, що сьогодні неабиякої акту-
альності набуло виконання наукою кримінального права соціального замовлен-
ня на розробку принципів і загальних засад звільнення від покарання. Задово-
лення попиту у цій сфері кримінального права зумовлено низкою обставин.

Останніми роками кількість звільнених від покарання майже дорівнює 
кількості осіб, яким покарання призначається реально (а за окремі злочини 
кількість перших значно перевищує кількість інших). При цьому проведене нами 
узагальнення судової практики у справах про звільнення від покарання (на сьо-
годні нами вивчено понад 3 000 судових рішень) дозволяє констатувати наявність 
багатьох, нерідко очевидних і типових помилок у застосуванні кримінального 
закону в цій сфері; суперечливе застосування закону судами; розбалансованість 
судової практики у різних регіонах України тощо. Однак кримінально-правова 
доктрина, законодавець, судова інстанція не реагують належним чином на про-
блеми звільнення від покарання. У вітчизняній науці кримінального права (якщо 
брати до уваги лише цей аспект інституту звільнення від покарання) не розро-
блено принципів звільнення від покарання і загальних засад звільнення від по-
карання. У законодавстві не визначено загальних положень (критеріїв, правил), 
якими має керуватися суд при звільненні від покарання у кожній кримінальній 
справі. Роз’яснення Верховного Суду України щодо правильного застосування 
закону у цій сфері стосуються лише окремих (не всіх) видів звільнення від по-
карання і розпорошені у окремих його постановах. Таким чином, потреба як 

1 Враховуючи, що у Розділі ХІІ Загальної частини Кримінального кодексу України 
містяться норми, які передбачають можливість звільнення від покарання, звільнення від 
відбування покарання, заміни невідбутої частини покарання більш м’яким, пом’якшення 
покарання, що по суті є нічим іншим як звільненням від покарання, то і аналізовані нами 
кримінально-правові поняття мають назву «принципи звільнення від покарання» і «за-
гальні засади звільнення від покарання».
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мінімум двох соціальних суб’єктів: тих, щодо яких вирішується питання про 
звільнення від покарання, та тих, хто вирішує це питання є незадоволеною.

3. Принципи звільнення від покарання. У кримінально-правовій доктри-
ні набула поширення позиція про поділ принципів права на: 1) загально-право-
ві; 2) міжгалузеві; 3) спеціально-правові (галузеві); 4) принципи окремих інсти-
тутів кримінального права (інституціональні). На відміну від перших трьох груп 
принципи окремих інститутів кримінального права найбільш специфічні: ярко 
виражені відмінні риси, особливості, специфічність характеру тощо. Вони за-
безпечуючи єдність правового регулювання певного кола однорідних суспільних 
відносин, існують не окремо від загально-правових, міжгалузевих і галузевих 
принципів, а доповнюють, конкретизують їх залежно від особливостей конкрет-
ного інституту.

Дослідження всіх складових системи принципів права має неабияке теоре-
тико-прикладне значення. Водночас доводиться констатувати, що питання про 
принципи певних інститутів кримінального права (зокрема, і питання про прин-
ципи звільнення від покарання) у науці кримінального права майже не отрима-
ло спеціального висвітлення (видається ці проблеми в перспективі мають стати 
предметом наукових досліджень). Юристи здебільшого лише констатують їх 
ймовірну наявність. У свою чергу їх праці присвячені, як правило, висвітленню 
принципів кримінального права в цілому або окремих його принципів. Виклю-
ченням можна вважати дослідження у кримінально-правовій доктрині принци-
пів кримінальної відповідальності (Ю. В. Баулін), принципів призначення по-
карання (зокрема, М. І. Бажанов, С. А. Велієв, Т. В. Непомняща, В. В. Полтавець), 
принципів застосування примусового лікування як кримінально-правового за-
ходу (А. А. Музика).

Ймовірно, проблема з дослідженням у кримінально-правовій доктрині 
принципів звільнення від покарання ускладнена тим, що інститут звільнення від 
покарання сам є проявом певних принципів кримінального права (принципу 
гуманізму, справедливості, економії заходів кримінальної репресії), перебуває 
у тісному зв’язку з інститутами звільнення від кримінальної відповідальності 
та призначення покарання. Втім, ми вважаємо, що принципи звільнення від по-
карання як основоположні ідеї, які визначають зміст і цільове призначення 
цього інституту, мають право на самостійне існування. Вони є найбільш загаль-
ними положеннями, що визначають діяльність суду у процесі звільнення від 
покарання. Їх розробка та висвітлення у відповідному документі сприятиме більш 
відповідальному, обґрунтованому, мотивованому застосуванню судами кримі-
нального закону.

Не торкаючись (у зв’язку з обмеженим обсягом публікації) багатьох важли-
вих питань аналізованої проблеми вважаємо допустимим (не претендуючи на 
вичерпне вирішення цього питання на цьому етапі дослідження) вперше у на-
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уці кримінального права запропонувати таку систему принципів звільнення від 
покарання. На нашу думку, вона складається з загально-правових принципів 
кримінального права, що мають специфічний прояв (однак не ототожнюються 
з ними) при звільненні від покарання (гуманізм, справедливість, законність, 
рівність перед законом, економія заходів кримінальної репресії), а також спеці-
альних принципів звільнення від покарання (зокрема, індивідуалізація звільнен-
ня від покарання, раціонального застосування заохочувальних норм, урахування 
інтересів потерпілого від злочину при звільнення від покарання, невідворотність 
покарання при порушенні умов звільнення від покарання та його відбування).

4. Загальні засади звільнення від покарання. Принципи і загальні засади 
звільнення від покарання слід вважати самостійними поняттями кримінального 
права. Вони співвідносяться так само як співвідносяться принципи та загальні 
засади призначення покарання.

Питання про загальні засади звільнення від покарання (поняття, ознаки, 
система, критерії тощо) у кримінально-правовій досліджується вперше. На наш 
думку, загальні засади звільнення від покарання можна визначити як встанов-
лену законом систему критеріїв (вимог, правил), якими має керуватися суд при 
звільнення від покарання у будь-якій справі щодо кожного засудженого. Озна-
ками загальних засад звільнення від покарання слід вважати, зокрема: закріплен-
ня їх у Кримінальному кодексі України у вигляді вичерпного переліку; їх 
обов’язковість; системність. При цьому певного застереження потребує ознака 
загальності загальних засад звільнення від покарання (врахування їх у кожному 
випадку звільнення від покарання). Беручи до увагу значну кількість видів 
звільнення від покарання, при визначенні загальних звільнення від покарання 
видається доцільним виділити: загальні критерії цих засад, які поширювати-
муться на всі види звільнення від покарання та спеціальні критерії цих засад, 
які поширюватимуться на певні групи видів звільнення від покарання.

Загальними критеріями загальних засад звільнення від покарання (як варі-
ант, що потребує доопрацювання) можна, зокрема, вважати врахуванням судом: 
1) положень Загальної частини Кримінального кодексу України; 2) доцільності 
або можливості реалізації мети покарання; 3) особи засудженого.

Видається, що інші критерії є спеціальними критеріями загальних засад 
звільнення від покарання (які також потребують подальшого дослідження). 
Вважаємо, що при звільненні від відбування покарання з випробуванням (стат-
ті 75, 79, 104 КК) суд додатково має врахувати: 1) вид та міру покарання, при-
значену судом; 2) ступінь тяжкості вчиненого злочину; 3) можливість виправ-
лення засудженого без відбування покарання; 3) дотримання іспитового строку 
і виконання покладених обов’язків; 4) бажання звільненого від відбування по-
карання з випробуванням стати на шлях виправлення. При звільненні від по-
карання та його відбування у зв’язку з давністю (ч. 5 ст. 74, статті 80, 106 КК) 
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суд також має врахувати: 1) строк, який минув після вчинення злочину або з дня 
набрання чинності обвинувальним вироком суду; 2) ступінь тяжкості вчиненого 
злочину, а також вид та міру покарання, призначену судом; 3) поведінку особи 
після вчинення злочину або з дня набрання чинності обвинувальним вироком 
суду. При достроковому звільненні від відбування покарання (статті 81, 107, 82, 
83) суд повинен врахувати: 1) вид та строк відбутого покарання; 2) ступінь тяж-
кості та форму вини злочину, за який засуджено особу; 3) ступінь виправлення 
особи. Нарешті, звільняючи від покарання та його відбування за хворобою (ст. 
84 КК) суд додатково враховує: 1) тяжкість вчинення злочину та 2) характер за-
хворювання.

Насамкінець зазначимо, що у цій публікації нами розроблено лише попере-
дній проект моделі виконання соціального замовлення на розробку принципів 
та загальних засад звільнення від покарання, який, безумовно, потребує подаль-
шого ґрунтовного дослідження та доопрацювання.

В. О. Гринюк,
доцент кафедри правосуддя Київського 
національного університету імені Тараса 
Шевченка, кандидат юридичних наук

ПОНЯТТЯ СУБ’ЄКТІВ ОБВИНУВАЧЕННЯ  
ЗА НОВИМ КПК УКРАЇНИ

У Кримінальному процесуальному кодексі України (надалі КПК України) 
від 13 квітня 2013 року закріплено поняття учасників та сторін кримінального 
провадження. Побудова кримінального процесу відповідно до принципу зма-
гальності передбачає процесуальну рівність сторін обвинувачення та захисту 
перед судом, що зумовлює необхідність розроблення нормативної та теоретичної 
моделі розподілу учасників на сторони кримінального провадження, а саме: 
сторону обвинувачення та сторону захисту.

Відповідно до п. 19 ст. 3 КПК України сторони кримінального проваджен-
ня – з боку обвинувачення: слідчий, керівник органу досудового розслідування, 
прокурор, а також потерпілий, його представник та законний представник; з боку 
захисту: підозрюваний, обвинувачений (підсудний), засуджений, виправданий, 
особа, стосовно якої передбачається застосування примусових заходів медично-
го чи виховного характеру або вирішувалося питання про їх застосування, їхні 
захисники та законні представники.

Поряд з цим законодавець визначає поняття учасників кримінального про-
вадження (п.25 ст. 3 КПК України), до яких віднесені сторони, потерпілий, його 


