


 
 Наукова комунікація: 

 історія, складові, сучасні тренди.  
Від Відкритого Доступу до Відкритої 

науки 
 
 



 
 

Чому?   
Організація наукової роботи, то, 

як ми цим займаємось зараз, в 
найближчі 20 років зміниться 

більше,  
ніж за останні 300 років… 

 
 

 
Майкл Нільсен (Michael Nielsen). 

The Future of Science 
 





Публікація – лише верхівка 
дослідницького «айсбергу» 





 
 
Комунікація - всі дії, коли один 
розум впливає на інший 
                            К.Шеннон та У.Вівер  
 
 

• Комунікація - (від лат. communicatio — єдність, 
передача, з'єднання, повідомлення + communico — 
роблю спільним, повідомляю, з'єдную) 

• Неформальна (безпосереднє спілкування 
дослідників,  конференції тощо) 

• Формальна (публікації)   
 
 

Усна – письмова – друкована – цифрова  





Функції  authorship 
Birnholtz (2006) 

 



Наукова комунікація: Функції   
 
- «реєстрація» авторства нової ідеї чи 

дослідження;  
- «сертифікація» якості дослідження (через 

рецензування (оцінку колег); 
-  інформування про дослідження та його 

результати;  
- «архівування»  результатів дослідження 

для майбутніх доступів та використань.   
 
 
 









Науковий журнал – серце наукової комунікації з 
1665 р. 

 
       

Title Page of Journal Des 
Scavans, No. 1 (1665) 

 
 

Cover of the First Volume of Phil. Trans.  



Науковий журнал – серце наукової 
комунікації 

 Кінець  ХVII ст. – до 30 наукових та медичних журналів  
 ХVIII ст.  – 755 назв  

 1731 - Medical Essays and Observations – перший повністю  peer-reviewed журнал 
(Royal Society of Edinburgh ) 
 1869 - Nature        
 1880 - Lancet 
 1880 - Science  

 Початок ХХ ст. – 5 тис назв 
 Середина XX ст. – бл.50 тис.  

 1947: Elsevier – перший міжнародний  
журнал  Biochimica et Biophysica Acta 

 





peer review 

Рецензування (від лат. recensio — розгляд) або англ. peer review  — анонімний 
розбір і оцінка оригінального наукового твору 

 
by scholarly peers – оцінка «рівними»  

 
 

 Використовується для незалежного відбору і оцінки представлених рукописів, а 
також різними фондами при ухваленні рішення про виділення засобів на 

дослідження.  
 

Мета рецензування — упевнитися і в необхідних випадках домогтися від автора 
відповідності до стандартів, прийнятих в конкретній області науки або у науці  в 
цілому. Публікація досліджень або творів, що не пройшли рецензування, часто 

сприймається з недовірливістю професіоналами в багатьох областях.  
 
 
 

             
               

             
        

 
 

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9B%D0%B0%D1%82%D0%B8%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B0_%D0%BC%D0%BE%D0%B2%D0%B0
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D0%BD%D0%B3%D0%BB%D1%96%D0%B9%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B0_%D0%BC%D0%BE%D0%B2%D0%B0










Journal Acceptance Rate 
 
The percentage of manuscripts accepted for publication, compared to all 
manuscripts submitted. 





Середина 20 століття: Криза серіальних видань  
  

 
1. ДОРОГО!  зростання цін на 

журнали вище, ніж рівень 
інфляції, щорічно + 12-17% на 
STM, + 50%  соціальні науки.  

2. Неоперативно! 
3. Неефективно!  
4. Розсіювання інформації  

 
 





Науковий журнал – серце наукової комунікації: епоха 
Інтернет 



Цифрова  



Цифрова  
 

• До середини 1990-х – 95% журналів – мають електронну версію  
• До 2014 – e-first  
• 1991: arXiv, the science pre-print server 
• 2000 - BioMed Central опублікував перші статті  у вільному 

доступі  
• 2002 -  Будапештська ініціатива Відкритого Доступу (BOAI)  
• 2003 - The Public Library of Science (PLOS)  
• 2006: PLOS ONE, мегажурнал відкритого доступу (2013 р. 31 500 

статей)  
• 2010: Маніфест Альтметрикс (altmetrics manifesto): потенційно 

нові ідеї щодо вимірювання впливу досліджень (окрім існуючих 
цитувань статей та імпакт-факторів журналів)  

• З 2012: нові моделі журналів F1000 Research, PeerJ, eLife та ін.   
 
 

http://altmetrics.org/manifesto/
http://altmetrics.org/manifesto/
http://altmetrics.org/manifesto/
http://f1000research.com/
https://peerj.com/
https://elifesciences.org/


arXiv  радикально змінив парадигму  
публікацій у відповідній науковій галузі  

 



Сучасний стан наукового видання  



Сучасний стан наукового видання  

100,000+  назв наукових журналів 
1.5 млн. статей щорічно  
3% щорічного зростання  

1 млн. унікальних авторів щорічно 
 

10-15 млн. читачів в понад 20,000 наукових 
інституціях та університетах  

 
 > 1.5 млрд. завантажень  

 
$18 billion - revenue English STM journal 

publishing 





 
«Академія – рай для видавців»  

 
«Спочатку громадяни сплачують 
податки на розвиток науки. Тоді 

університети сплачують платню 
дослідникам, які (проводять дослідження),  

пишуть, рецензують, редагують.  
Нарешті, автори (як правило) передають 

свої копірайти видавцям,і приносять 
останнім мільйони доларів за вартість 

передплати журналів університетськими 
бібліотеками, які теж існують на кошти 

податків та сплати за навчання»  
                                               (Carol Kaesuk Yoon)  





ЗБАГАЧЕНА ПУБЛІКАЦІЯ - Scientific Publication Packages - Jane Hunter - Autumn 
2006 (From “Enhanced publications (what are they, why are they important)” by Dr.Leo 

Waaijers, http://www.eifl.net/cps/sections/services/eifl-oa/training/2008-chisinau/12 
 

• - текст 
• - дані 
• - зображення 
• - візуалізації 
• - графіки 
• - математичні функції 
• - параметри програмного забезпечення  
• - запис в блозі 
• - відео запис 
• - рецензії 

http://www.ijdc.net/ijdc/article/view/8/7
http://www.ijdc.net/ijdc/article/view/8/7
http://www.ijdc.net/ijdc/article/view/8/7
http://www.ijdc.net/ijdc/article/view/8/7
http://www.ijdc.net/ijdc/article/view/8/7
http://www.ijdc.net/ijdc/article/view/8/7
http://www.ijdc.net/ijdc/article/view/8/7
http://www.ijdc.net/ijdc/article/view/8/7
http://www.ijdc.net/ijdc/article/view/8/7
http://www.ijdc.net/ijdc/article/view/8/7
http://www.ijdc.net/ijdc/article/view/8/7
http://www.eifl.net/cps/sections/services/eifl-oa/training/2008-chisinau/12
http://www.eifl.net/cps/sections/services/eifl-oa/training/2008-chisinau/12
http://www.eifl.net/cps/sections/services/eifl-oa/training/2008-chisinau/12
http://www.eifl.net/cps/sections/services/eifl-oa/training/2008-chisinau/12
http://www.eifl.net/cps/sections/services/eifl-oa/training/2008-chisinau/12


Науковий журнал: перезавантаження 

• Е-first    ТА   e-only  
• Відкритий Доступ та відкриті дані: зелений та золотий 

шлях   
• Стаття з'являється одразу після схвалення   
• DOI 
• Збагачена публікація  
• Мультидисциплінарні «великі» журнали  
• Від журнально-орієнтованої моделі – до статейно-

орієнтованої 
• Від рецензованої статі до репозитаріїв препринтів та 

відкритого рецензування 
• Ажіотаж довкола індексів та параметрів впливу статті та 

дослідника 
 
  
 









Наука 2.0 і Відкритий Доступ.  
 

«…публікація – важливий елемент наукового 
процесу. Як   дослідник, я пишу не заради 

грошей…. Я пишу заради слави: я хочу, щоб кожен  
прочитав те, що я написав… Тому ми 

[дослідники] безкоштовно презентуємо наші 
здобутки. І в цьому сила відкритого доступу.»  

 
 The Basement Interviews Freeing the scientific literature Harold Varmus, Nobel laureate, 

former director of the US National Institutes of Health, and co-founder of open access 
publisher Public Library of Science, talks to Richard Poynder. Published on June 5th 2006 

http://poynder.blogspot.com/2006/06/interview-with-harold-varmus.html 

http://poynder.blogspot.com/2006/06/interview-with-harold-varmus.html
http://poynder.blogspot.com/2006/06/interview-with-harold-varmus.html
http://poynder.blogspot.com/2006/06/interview-with-harold-varmus.html
http://poynder.blogspot.com/2006/06/interview-with-harold-varmus.html
http://poynder.blogspot.com/2006/06/interview-with-harold-varmus.html
http://poynder.blogspot.com/2006/06/interview-with-harold-varmus.html
http://poynder.blogspot.com/2006/06/interview-with-harold-varmus.html


Відкритий доступ: чому?  

   Бар'єри у доступі до результатів наукових досліджень 
 Право доступу до досліджень, що фінансовані 

державою 
 Криза фінансування бібліотек  

 Потреби доступу до наукової інформації для країн, 
що розвиваються (HINARI) 

 Переваги для наукових інституцій та товариств у 
розповсюдженні результатів досліджень  
 

Source: Robinson A (2006):Open access: the view of a commercial publisher. 
Journal of Thrombosis and Haemostasis 4(7): 1454-1460 







Відкритий Доступ (OA) 
Вільний (безкоштовний) і постійний доступ до 

наукових досліджень для всіх 
Зелений   
 
✓ Е-версія опублікованої статті 
розміщена у відкритому доступі 
(через репозитарії в т.ч.)  
✓Як для «платних» журналів 
(після періоду ембарго в т.ч.), 
так і журналів відкритого 
доступу 
 Перевірка Publisher copyright 

policies & self-archiving – 
SHERPA/ROMEO 

 Препринти 
 
 
 
       

       
 

Золотий   

✓ Через публікацію в журналі 
(відкритого доступу, гібридному, 
«платному» з негайним 
необмеженим доступом статті  

✓ Як правило, через модель 
«Article Publishing Charge (APC)» 

 



Gold, Green or in between? 
 

  



 4728





К-сть статей відносно бізнес-
моделі журналу 

За підсумками 2017 року -  

➢ 2,2+ мільйона статей за 
передплатою 

➢ та 0,5 мільйона статей 
відкритого доступу  

 

 







назв журналів з 136 країн світу   
 



   
Public Library of Science 

 
 
 

 Регулярність: статті відразу після схвалення 
 Відкритий доступ: негайно 
 Плата за публікацію:  US $1,350  
 Ліцензія:  Creative Commons Attribution License 4.0 

International 
 Імпакт-фактор – 2,8 
2006 – 138 статей,       2011 - 13,798 статей,                       
2013 - 31,500 статей…  
                        Всього – 200 000 статей  





Article Publishing Charge (APC)  
 

Вартість від $150 до $5000 залежно від журналу 
- Публікація в «закритому» 

(передплатному)  журналі – 
безкоштовна для автора  

- Вартість публікації, включно з 
витратами на peer-review, 
редагування, розміщення на 
платформі тощо:  article 
processing charge (APC) 

- Кошти з автора АБО з фонду 
(інституції), який фінансує 
дослідження 

 
 
 
Видавець журналу ЗОБОВ’ЯЗАНИЙ 
оприлюднити вартість APC  на 
сайті журналу чи платформи  



Про «безкоштовний сир» відкритого 
доступу 

  "Яку максимальну ціну за публікацію (APC) Ви би вважали за потрібне 
заплатити за публікацію у визначеному Вами журналі" відповіді 

коливались від $0 до  $5,000  
 В середньому $649 - $749  

 Найдорожче готові сплачувати учені в галузі біології, медицини, 
охорони здоров"я, 

  але.. лише 7.8% з них готові вкладати в це власні кошти 
 
 
 

 
Джерело: Дослідження 2011,  429 дослідників з 65 країн світу, що опублікували статті в 69 

журналах від 23 видавців 
 

Див. "Publication Fees in Open Access Publishing: Sources of Funding and Factors  
Available from:http://www.openaccesspublishing.org/apc/)  

http://www.openaccesspublishing.org/apc/
http://www.openaccesspublishing.org/apc/






Cambridge University Press 

 
• 111 subscription only journals 
• 33 fully open access journals 
• 236 hybrid journals 
• APC for open access and hybrid journals: varies from 

journal to journal, depending on the subject. The 
standard APC is $2,835.  

• The following three fully open access journals do not 
charge an APC:  the Journal of Classics Teaching, the 
British Actuarial Journal and AJIL Unbound. 
 



Duke University Press 

• 1 subscription only journal: the Duke 
Mathematical Journal 

• 1 fully open access journal: Environmental 
Humanities 

• 42 hybrid journals 
• APC for open access and hybrid journals: 

$1,000 per article for scholarly, peer-
reviewed articles and $300 for non-peer 
reviewed content. 
 



Oxford University Press 
• 0 subscription only journals 
• 42 fully open access journals 
• 250 hybrid journals 
• APC: varies from journal to journal, between $1,300-

$3,200.  
• Waivers: Authors from Angola, Cambodia, Congo, Ethiopia, 

Ghana, Kenya, Kyrgyzstan, Laos, Lesotho, Malawi, 
Myanmar, Nepal, Senegal, Tanzania, Uganda, Uzbekistan, or 
Zambia qualify for an APC waiver. Authors from Armenia, 
Bosnia and Herzegovina, Fiji, Georgia, Kosovo, Macedonia, 
Maldives, Moldova, Namibia, Palestine, Sudan, Ukraine and 
Zimbabwe qualify for a 50% discount. This applies to both 
fully open access and hybrid journals. 



 
 
 
 
                                                                                        
 
 
 
 
 

При виборі місця публікації дослідники приймають до уваги:  
 
 
 
 
 
 
 
 

Дослідження Nature серед 20 тис. учених 
  

1. Репутацію журналу  
2. Актуальність його змісту для даної наукової 

дисципліни  
3. Імпакт – фактор  

Джерело: Nobel winner declares boycott of top science journals  
 
 
 
 
http://www.theguardian.com 

  
 

http://www.theguardian.com/
http://www.theguardian.com/
http://www.theguardian.com/


 
 

АЛЕ! 
 -  Середній рейтинг журналу не свідчить про якість окремої статті!  

 
- Цитування не завжди повязано з якістю! 

 
- Коефіцієнт впливовості (або impact factor – лише и для двох колекцій, що входять до 

Web of Science Core Collection:  Science Citation Index Expanded та Social Sciences Citation 
Index  

 
Наукометрична база даних Scopus зовсім не обраховує для своїх видань коефіцієнт 

впливовості (або impact factor). Але CiteScore 
- Індекс Гірша не завжди свідчить про «впливовість» дослідника  

 
та ін.  

  
 
 

Peter Ware Higgs (Нобель з фізики, 2013) - Higgs 
boson (1964-1966)  

 h-index - 2 



Метрики і 
використання 

66 



Як оцінити («поміряти») дослідження та 
дослідника? Оцінити показники кваліфікації  

вченого і організації 

• Кількість публікацій 
• Їхні якість (цитування) (індекс Хірша) 
• Гранти 
• Партнери 
• Видання 
• РЕПУТАЦІЯ 

Хто оцінює? 

• Сам! 
• Керівництво (всі 

рівні) 
• Рецензенти 
• Грантодавці 
• Партнери 

статті 
монографії 
патенти 
Конференції 
Etc  

навіщо? 
• Обрати кращих 
• Ефективне використання ресурсів 
• Вирішення задач прикладних і 

фундаментальних 
• престиж 





Індекс Гірша (h-
index) № 

статті 
Кількість 
цитувань 

1 100 

2 56 

3 34 

4 27 

5 14 

6 10 

7 9 

8 7 

9 6 

10 1 

11 1 

12 0 

• h-індекс науковця, що опублікував  
      N статей, дорівнює h, якщо: 

• h його статей отримали не менше h 
цитувань 

• інші N–h його статей не більше h 
цитувань 

Залежить від бази даних 
За якою розраховується 

Hirsch JE, PNAS, 2005 



Impact Factor:  ІМПАКТ-ФАКТОР  

2016 2017 
2018 

20
18 

2018 

IF2018 = 

Кількість цитувань у 2018 
 статей, що опубліковано у 2016−2017  

Кількість статей у 2016 і 2017 

Показник впливовості видання 
Розраховується лише для видань Web of Science 
SCIE і SSCI  
за Web of Science Core Collection 

I first mentioned the idea of an 
impact factor in 1955.  At that 
time it did not occur to me that it 
would one day become the 
subject of widespread 
controversy. Like nuclear 
energy, the impact factor has 
become a mixed blessing. 
I expected that it would be used 
constructively while recognizing 
that in the wrong hands it might 
be abused. 

Garfield, 1999 



Квартиль журналу 

Квартиль – категорія 
наукового журналу, що 
залежить від його 
цитованості відносно 
інших видань у цій групі 
 
 
 
Виділяють чотири 
квартилі :  
Найвищий ─ Q1, 
найнижчий ─ Q4  

Фізиків і ліриків “поміряти” лише квартил  

I 

I
I III 

IV 



Інтерпретація наукометричних показників 

• Кількість статей (Number of Web of Science 
Documents) – показник наукової 
продуктивності 

• Сумарна цитованість (Times Cited) – показник 
наукового авторитету чи впливовості лише в 
рамках визначеної області 

• Середня цитованість (Citation Impact), середня 
кількість цитувань однієї публікації – показник 
наукової ефективності лише в рамках тієї ж 
предметної області 

• Нормалізована середня цитованість за 
предметною галуззю (CNCI) – показник наукової 
ефективності співставлення незалежно від 
предметної галузі 







Scopus 
Наукометрична база даних від компанії Elsevier 

https://www.scopus.com  

Scopus - це міжнародна 
реферативна та 
наукометрична база 
рецензованої літератури: 
наукових журналів, книг 
та матеріалів 
конференцій. Ресурс 
індексує понад 21 500 
рецензованих наукових 
журналів, а також 130 
000 книг. Також Scopus 
відстежує дані про 
цитування та розраховує 
різноманітні 
дослідницькі метрики.  

https://www.scopus.com/
https://www.scopus.com/home.uri
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Платформа Web of Science 

ресурси        різні 
література   якісна 
індексація   повна 
оцінка    точна 

• 15    баз даних 
• > 34   тис 

журналів на 
платформі 

• > 160  млн 
документів 

• > 1,7 млрд   
посилань 

• >  35 млн 
патентів 

 
> 21 > 76 

млн 
54            
пред
метн
і 

 
           

 
        

 

  
  



Скільки робіт з України Cu=Ukraіne 





Наука перетворюється в змагання  
за кількістю публікацій,  цитувань,  
зростанням бібліометричних 
показників…. 











ІНДЕКС ЦИТУВАННЯ: ЯК НЕ ВАРТО 
ВИКОРИСТОВУВАТИ 





 . 



Altmetrics 

 
 

 Viewed - HTML views and PDF 
downloads 

 Discussed - journal comments, 
science blogs, Wikipedia, Twitter, 
Facebook and other social media 

 Saved - Mendeley, CiteULike and 
other social bookmarks 

 Cited - citations in the scholarly 
literature, tracked by Web of 

Science, Scopus, CrossRef and others 
 Recommended - for example used by 

F1000Prime 
 

https://en.wikipedia.org/wiki/Mendeley
https://en.wikipedia.org/wiki/CiteULike
https://en.wikipedia.org/wiki/CrossRef


   

 

«У кожного дослідження  багато 
цілей, тому оцінювати його цінність 

було б правильно за множиною 
критеріїв» 

 
 
 

International Mathematical Union,   
«Citation Statistics»( 2008) 

 



The Declaration on Research Assessment (DORA) - 
Сан-Франциська декларація про оцінку 

наукових досліджень 
 

Методи, які фонди, академічні установи та інші інституції 
використовують для оцінки результатів наукових досліджень, 
потребують вдосконалення.  
 
Редактори та видавці наукових журналів, які зібралися 16 грудня 2012 
року під час щорічної зустрічі Американського товариства біології 
клітин (The American Society for Cell Biology – ASCB) у Сан-Франциско, 
створили набір рекомендацій, які отримали назву Сан-Франциська 
декларація про оцінку наукових досліджень.  



 відмовитися від використання кількісних 
журнальних показників, таких, наприклад, як 
імпакт-фактор, при розгляді питань щодо 
фінансової підтримки досліджень, прийому 
працівників на роботу та просування по службі; 
 

 оцінювати наукове дослідження за його 
перевагами, а не на основі журналу, в якому 
воно опубліковане;  
 

 використовувати можливості, які надає 
онлайн-публікація (наприклад, спростити 
непотрібні обмеження щодо кількості слів, 
ілюстрацій та бібліографічних посилань у 
статтях, а також вивчати можливості нових 
метрик значущості та впливовості досліджень) 
 

Науковий зміст статті набагато 
важливіший за кількісні показники 
публікації, чи репутацію журналу, в 

якому вона опублікована. 









Open Science 
 Відкрита наука, рух для створення 
наукових продуктів і процесів, 
доступних і повторно 
використовуваних усіма, 
стосується культури і знань, а 
також технологій і послуг.  

Переконання дослідників у 
користі від зміни їхньої практики 
та використанні нових навичок та 
знань, необхідних для цього, є 
важливим завданням для 
наукового світу в 21 ст. 

"Open science is the 
movement to make scientific 
research, data and 
dissemination accessible to 
all levels of an inquiring 
society." 
 
(FOSTER taxonomy 
https://www.fosteropenscience.eu/taxonomy/term/7) 

https://www.fosteropenscience.eu/taxonomy/term/7
https://www.fosteropenscience.eu/taxonomy/term/7


Open Science - весь цикл наукового дослідження (від 
пошуку інформації до аналізу цитувань)  

здійснюється відкритими засобами та інструментами 

 Криза відтворюваності, критика 
рецензування, збільшення конкуренції 
за державне та грантове фінансування  
 

 Потреба не лише у відкритому доступі 
до опублікованих результатів 
дослідження, а й інших складових: 
наукових даних, цитувань, 
обчислювальної інфраструктури… 

 
 



Open Science 
 
 
 
 
 

Відкрита наука - це рух, який допомагає зробити 
результати наукових досліджень доступнішими, 
включаючи кодові дані та наукові статті. 

Вона охоплює багато різних, але часто 
взаємопов'язаних аспектів, що впливають на весь 
життєвий цикл дослідження, включаючи відкриту 
публікацію, відкриті дані, відкрите програмне 
забезпечення, відкриту експертну оцінку, відкрите 
поширення та відкриті матеріали 

 

Переваги: 
 
➢ Підвищення мотивації для 

обміну ресурсами між 
дослідницькими дисциплінами, 
а також підвищення 
прозорості для більшої 
ефективності, підзвітності, 
стійкості для майбутніх поколінь 
і відтворюваності. 
 

➢ Випадки порушень етичних 
норм, за яких підвищена 
прозорість може зменшити 
шахрайство, маніпулювання 
даними та вибіркову звітність 
про результати. 
 



Open Science 
4 fundamental goals: 

➢ Transparency in experimental 
methodology, observation, and collection 
of data 

➢ Public availability and reusability of 
scientific data 

➢ Public accessibility and transparency of 
scientific communication 

➢ Using web-based tools to facilitate 
scientific collaboration 

 

Загалом, ми рухаємося до ери 
більшої прозорості (методологія, 
дані, комунікація та співпраця). 
Проблеми, з якими ми стикаємося 
в отриманні широкої підтримки 
відкритої науки, насправді 
стосуються стимулів і стійкості.  
 
Як ми можемо розробити або 
модифікувати системи наукової 
винагороди, щоб зробити ці 
чотири цілі доступними для 
вчених?  



Open Science 
 
 
Зараз мережа стимулів, за якою 
працюють вчені, здається, сприяє 
"закритій" науці. 

Наукова продуктивність 
вимірюється кількістю робіт у 
традиційних журналах з високими 
факторами впливу, а важливість 
роботи науковців вимірюється 
кількістю цитат. 

Якщо Ви зустрінете вченого, який скаже, 
що він має чудове дослідження, ви, 
звичайно, попросите його надіслати Вам 
передрук. Уявіть, якщо відповідь буде 
такою: «Ні, я не збираюся розголошувати 
своє дослідження».  
 
І все ж, ніхто не дивується, коли вчені не 
діляться своїми дослідженнями зі 
спільнотою. Замість того, щоб скаржитися 
на систему винагороди та стимулювання, 
ми повинні спитати: “Якщо я не можу 
вільно переглянути цей документ, як я 
можу бути впевненим, що Ваші 
результати вірні? ». Ми повинні підняти 
очікування щодо завершення наукового 
проекту, якщо ми хочемо змінити культуру 
науки. 



Економічні причини Open Science 
➢ Вимоги урядів на те, щоб дослідження, що 

фінансуються державою, були більш відкриті, 
часто з метою прискореного зростання 
економіки та інновацій 

➢ дослідження, що фінансуються державою, 
повинні бути загальнодоступними  

➢ необхідність стимулювати культурні зміни в 
дослідженнях і серед дослідників 

➢ охоплення веб-інструментів і технологій для 
сприяння науковій співпраці 



Open Science 
 
 
 

 

Поради Майкла Фарадея: “Work. 
Finish. Publish” тепер недостатньо.  

Якщо ми хочемо, щоб відкрита 
наука процвітала, ми повинні 
підняти наші очікування:  

 

“Work. Finish. Publish. Release.” 

(“Працюй. Пиши. Опублікуй. 
Відпусти.”) 

Ваше дослідження не 
повинно вважатися 

завершеним,  
поки дані та метадані 
не будуть розміщені 

в Інтернет  
для інших 

користувачів 



Dataverse - веб-додаток, розроблений 
2006 р. в Harvard University (США), з 
відкритим вихідним кодом для обміну, 
збереження, цитування, дослідження та 
аналізу даних досліджень 

В країнах Європейського Союзу також 
використовується Dataverse для збереження даних, 
зібраних дослідницькими спільнотами Нідерландів, 
Німеччини, Франції та Фінляндії. Найбільший 
репозитарій Dataverse називається DataverseNL і 
розташований в Нідерландах, надаючи послуги з 
управління даними для 11 голландських 
університетів. Подібна служба розробляється в 
Норвегії (DataverseNO). 

На даний момент 
Dataverse має кілька 
відкритих API, які 
дозволяють здійснювати 
пошук, депонування та 
доступ до даних. 
 
DSpace часто 
порівнюється з 
Dataverse і 
використовується для 
зберігання наукових 
даних. CKAN надає 
аналогічні функції і 
широко 
використовується для 
відкритих даних. 

https://dataverse.org 

https://dataverse.org/


Map of Dataverse repositories around the world 



Що: консорціум  «cOAlition S» (S — science,   OA — open access,  
coalition)   
Коли: 4 вересня 2018 р.  
Хто: національні фонди 12 європейських країн та Європейський 
дослідницький комітет  
 
Чому:  з 1 січня 2021 року результати наукових досліджень, що 
були фінансовані державними грантами, фондами тощо – 
повинні бути опубліковані в журналах відкритого доступу  чи на 
платформах відкритого доступу – повний та негайний доступ  

https://www.coalition-s.org/


Full and immediate Open Access to 
scientific publications 

 
“With effect from 2021, all scholarly 

publications on the results from research 
funded by public or private grants provided 

by national, regional and international 
research councils and funding bodies, must 
be published in Open Access Journals, on 

Open Access Platforms, or made 
immediately available through Open Access 

Repositories without embargo” 
 
 
 



10 принципів  

● Автори зберігають авторські 
права на власні публікації без 
обмежень. Всі результати 
досліджень повинні 
публікуватися під відкритою 
ліцензією (баж.Creative Commons 
Attribution License CC-BY)  

● фонди повинні сприяти 
створенню та підтримці 

● Плата за публікації в журналах 
відкритого доступу покривають 
грантодавці чи університети, а не 
самі дослідники 

● Плата за публікації в журналах 
відкритого доступу має бути 
стандартизованою  
 

● universities, research 
organizations, and libraries 
should align their policies and 
strategies; 

● для монографій та інших 
«книжок»  – пізніше 2020  

● Відкриті архіви та репозитарії 
мають особливе значення, адже 
– довготривале збереження та 
зберігання + потенціал для 
впровадження публікаційних 
інновацій  

● «Гібридна» модель публікації не 
відповідає принципам  

 
 
 
 

https://openscience.in.ua/creative-commons.html
https://openscience.in.ua/creative-commons.html


 Дорожня карта інтеграції України до 
Європейського дослідницького 

простору  



Нові тренди в науковій 
комунікації 

Trend 1: Academic Research Software is 
Increasingly Researcher-Driven and 

User-Oriented 
 
 





http://dashboard101innovations.silk.com  

Innovations in 
Scholarly 
Communication 
 
survey (2016) – 
https://101innovations.wo
rdpress.com/ 



Research Management Tools 
Zotero 
License: Free 

 
Zotero is a free, easy-to-use tool to help you collect, organize, cite, and share research. It is available for Mac, Windows, and Linux. It supports managing 
bibliographic data and related research materials (such as PDF files). Notable features include web browser integration, online syncing, generation of in-text 
citations, footnotes, and bibliographies, as well as integration with the word processors Microsoft Word and LibreOffice Writer. 
https://www.zotero.org 
 

 RefWorks 
License: Free 

 
RefWorks is a web-based commercial reference management software package. Users' reference databases are stored online, allowing them to be accessed 
and updated from any computer with an internet connection. Institutional licenses allow universities to subscribe to RefWorks on behalf of all their students, 
faculty and staff. Individual licenses are also available. The software enables linking from a user's RefWorks account to electronic editions of journals to which 
the institution's library subscribes. 
https://www.refworks.com 
 

 EndNote 
License: Commercial 

 
EndNote is the industry standard software tool for publishing and managing bibliographies, citations and references on the Windows and Macintosh desktop. 
EndNote X9 is the reference management software that not only frees you from the tedious work of manually collecting and curating your research materials 
and formatting bibliographies, but also gives you greater ease and control in coordinating with your colleagues. 
https://endnote.com 
  

Mendeley 
License: Free 

Mendeley Desktop is free academic software (Windows, Mac, Linux) for organizing and sharing research papers and generating bibliographies with 1GB of 
free online storage to automatically back up and synchronize your library across desktop, web and mobile. 
https://www.mendeley.com 



 Qiqqa 
License: Free 

 
Qiqqa is a free research and reference manager. Its free version supports supercharged PDF management, annotation reports, expedition, 
Ad supported and 2GB free online storage. 
http://www.qiqqa.com 
 

 Docear 
License: Free 

 
Docear offers: a single-section user-interface that allows the most comprehensive organization of your literature; a literature suite concept 
that combines several tools in a single application (pdf management, reference management, mind mapping, …); A recommender system 
that helps you to discover new literature: Docear recommends papers which are free, in full-text, instantly to download, and tailored to 
your information needs. 
http://www.docear.org 
 

 Paperpile 
License: Commercial 

 
Paperpile is a web-based commercial reference management software, with special emphasis on integration with Google Docs and Google 
Scholar. Parts of Paperpile are implemented as a Google Chrome browser extension 
https://paperpile.com/ 
 

 JabRef 
License: Free 

 
JabRef is an open source bibliography reference manager. The native file format used by JabRef is BibTeX, the standard LaTeX bibliography 
format. JabRef is a desktop application and runs on the Java VM (version 8), and works equally well on Windows, Linux, and Mac OS X. 
Entries can be searched in external databases and BibTeX entries can be fetched from there. Example sources includes arXiv, CiteseerX, 
Google Scholar, Medline, GVK, IEEEXplore, and Springer. 
http://www.jabref.org/ 



The Jupyter Notebook Revolution 
iPython & Jupyter: 4 fun & profit 

 
 

The academy-developed product that most exemplifies this 
trend is the Jupyter notebook - https://jupyter.org/index.html 

  
Beginning as a physics researcher’s attempt to make his daily 
life easier, the tool has evolved over the last 10 years into an 

open source, interactive programming framework used globally 
across academia and industry.  

what Jupyter is and why it’s popular?   
 

The key idea, though, is that it is an “interactive web 
tool…which researchers can use to combine software code, 

computational output, explanatory text and multimedia 
resources in a single document”. 

 

https://jupyter.org/index.html
https://jupyter.org/index.html
https://jupyter.org/index.html
http://blog.fperez.org/2012/01/ipython-notebook-historical.html




Why Jupyter is data scientists’ 
computational notebook of 

choice 
 https://www.nature.com/articles/d41586-018-07196-1 

 
Jupyter Notebook Tutorial | Introduction to 

Jupyter Notebook | Python Training | Edureka -
https://www.youtube.com/watch?v=fiQTb7-

rCPo 
 
 

https://www.nature.com/articles/d41586-018-07196-1


Trend 2: Tech-Enabled Tools are 
Coming to the Fore Faster than 

Ever 
 Academically developed platforms for open and 

decentralized distribution are not necessarily new 
— the Galaxy Project, for instance was released in 
2005 and is still in heavy use by the bioinformatics 

community — but these platforms can now be 
developed faster than ever.  

https://galaxyproject.org/


Galaxy is an open, web-based platform for accessible, reproducible, and 
transparent computational biomedical research. 

 

• Accessible: Users without programming experience can easily 
specify parameters and run tools and workflows. 

• Reproducible: Galaxy captures information so that any user 
can repeat and understand a complete computational 
analysis. 

• Transparent: Users share and publish analyses via the web 
and create Pages, interactive, web-based documents that 
describe a complete analysis. 
 
 
 

• The Galaxy Platform Directory lists over 150 platforms where 
you can use Galaxy, most of them right now, and most of 
them for free. This includes public servers, available on the 
web, right now; academic cloud services; commercial cloud 
services; and containers and virtual machines you can use 
right now. 
 

• Galaxy is a platform, 
and a community, and a 
sprawling ecosystem of 
related projects, efforts, 
and resources. And, it's 
hard to keep track of all 
of it. 

• Sharing, Publishing and 
Collaborating  

https://galaxyproject.org/use/


Galaxy (homepage: https://galaxyproject.org, main public server: 
https://usegalaxy.org) -for accessible, reproducible and collaborative 

biomedical analyses 
 

is a web-based scientific analysis platform used by tens of thousands of scientists across the world to 
analyze large biomedical datasets such as those found in genomics, proteomics, metabolomics and 

imaging. Started in 2005, Galaxy continues to focus on three key challenges of data-driven biomedical 
science: making analyses accessible to all researchers, ensuring analyses are completely reproducible, and 
making it simple to communicate analyses so that they can be reused and extended. During the last two 

years, the Galaxy team and the open-source community around Galaxy have made substantial 
improvements to Galaxy's core framework, user interface, tools, and training materials. Framework and 
user interface improvements now enable Galaxy to be used for analyzing tens of thousands of datasets, 

and >5500 tools are now available from the Galaxy ToolShed.  
 

The Galaxy community has led an effort to create numerous high-quality tutorials focused on common 
types of genomic analyses. The Galaxy developer and user communities continue to grow and be integral 

to Galaxy's development. The number of Galaxy public servers, developers contributing to the Galaxy 
framework and its tools, and users of the main Galaxy server have all increased substantially. 

https://galaxyproject.org/
https://usegalaxy.org/


Trend 3: Decentralized 
Production and Services are 

Pushing the Envelope for 
Research Software 

 One impact of these changes is the broadening decentralization in the production, use and control of software for academics. In this 
context, decentralization refers to the ability of small groups to operate independently from traditional stakeholders in the academic and 
publishing space. While this decentralization may not influence consolidation trends within the publishing world, it will definitely shape the 
landscape of products and services used by researchers, thereby influencing trends in both research and publishing — which will be 
discussed in more detail tomorrow. 
The most obvious form of decentralization is the creation of high quality software by researchers and academically-generated startups. 
While decentralized tool creation has been a part of the academic community since open source first came around, now, the quality and 
power of the software products being developed are much closer to enterprise-level than ever before. This results in a faster rate of 
innovation as well as rising expectations in quality for free and paid products by researchers. 
Another, perhaps less obvious, type of decentralization comes from a shift in the type and intent of products being developed. Researchers 
are increasingly creating products that are to be used by other researchers in order to provide services in turn, no longer just to solve their 
own technical problems. Jupyter was an early leader in this regard, in that it aimed to be a DIY service that could be deployed even by fairly 
non-technical researchers. This new ethos is a radical departure from the previous mindset, in which a single group developed tools for a 
narrow use case, or in which monolithic services were offered and controlled by a single organization. Modern researchers are not just 
interested in becoming independent themselves, they are also investing time to help other researchers be independent as well. 
This shift in focus comes from the surrounding technological changes, but it also comes from a community based ethos that accompanies 
the open science movement. Researchers look to create strategies to hedge against the ability of large stakeholders to impose structures 
and policies that researchers find adversarial. Community control, diversification and decentralization of products and services are 
increasingly adopted hedging strategies. 
This rapidly-evolving and dynamic environment is exciting, and it offers lots of opportunities to improve individual researchers’ workflows, 
as well as the quality of research as a whole. In Part 2 tomorrow, we’ll look at some examples of how the three trends discussed above 
impact science, software, and the scholarly communication industry more broadly. 
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