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питання трактує дещо інакше, ніж Статут, і постановляє, що в разі смерті чоловіка його майном опікується 
дружина, а родичі чоловіка можуть брати участь в опікуванні лише за згодою вдови [3, с. 108]. 

Таким чином, вірменське право було важливим регулятором сімейних відносин на українських землях 
у XIV-XVIII ст. Хоча сімейно-правові норми Судебника М. Гоша, Вірменського статуту 1519 р. та інших 
джерел вірменського права поширювали свою чинність виключно на вірменські національні громади, які 
функціонували на Правобережній Україні, однак вони мали значний вплив на формування української 
правової традиції. Також завдяки вірменському праву на Україні продовжувала відбуватись рецепція 
східних (візантійських) зразків римського права. Відтак завдяки вірменському праву на українських землях 
XIV-XVIII ст. посилювались традиції тісних родинних зв’язків, моральності сімейного життя, 
християнських основ укладення та розірвання шлюбу, а також вдосконалювався правовий механізм захисту 
майнових і особистих немайнових прав учасників подружжя. 
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Дослідження історії кримінально-правової політики є способом її пізнання. Звернення до історичного 

досвіду дозволяє не лише збагатити знання про становлення кримінально-правової політики у певній сфері, а й 
виявити тенденції її розвитку, врахувати позитивні та «невдалі» законодавчі рішення у процесі подальшого 
вдосконалення сучасного кримінального законодавства. 
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Проблемам звільнення від покарання присвятили дисертаційні та монографічні дослідження такі, 
зокрема, українські юристи, як О.В. Дащенко, В.П. Герасименко, Д.В. Казначєєва, О. О. Книженко, 
А.О. Клевцов, Є.О. Письменський, В.В. Скибицький, І.С. Яковець. Однак дослідження цих та інших 
вітчизняних криміналістів майже не торкаються вивчення історії кримінально-правової політики у сфері 
звільнення від покарання. В окремих наукових працях увага авторів сконцентрована на аналізі кримінального 
законодавства у сфері звільнення від покарання в історичні періоди, починаючи лише з кінця ХІХ ст. 
Положення кримінальних законів у аналізованій сфері більш ранніх часів на сьогодні лишаються 
маловивченими. 

Отже, метою цієї статті є висвітлення кримінально-правової політики у сфері звільнення від покарання 
на українських землях у період з першої половини Х ст. до першої половини ХІХ ст. 

Передусім необхідно зазначити, що власне про національну кримінально-правову політику у сфері 
звільнення від покарання можна вести мову стосовно часів перебування українських земель у складі Київської 
Русі, Галицько-Волинського князівства і, частково, в часи Гетьманства. В усі інші історичні часи, що будуть 
нами аналізовані нижче кримінально-правова політика у сфері звільнення від покарання на українських землях 
визначалася законодавством іноземних держав. 

Проведений нами аналіз джерел кримінального права, що були чинними на території України до першої 
половини ХVІ ст., зокрема, договорів Київських князів Олега (911 р.), Ігоря (945 р.) з візантійськими 
імператорами [1, c. 1–16], Руської Правди (чотирьох списків та різних редакцій) [2, c. 1–47, 3, с. 33–124; 4, 
с. 62–457], права Золотої Орди [5, c. 124–141], Судебника князя Казимира Ягайловича (1468 р.) [6, c. 49–52] 
свідчить про те, що вони не містили норм про звільнення від покарання (у розумінні сучасного права). 
Видається, що це пов’язано із суворістю покарань тих часів, прагненням на ранніх стадіях розвитку права 
досягти, передусім, таких складових мети покарання як відплата та кара, бажанням правителів відшкодувати 
шкоду, завдану злочином, а також поповнити казну. Втім, один з видів звільнення від покарання все таки 
застосовувався в ті історичні часи державцями – це помилування злочинців [7, c. 15].  

Під час перебування більшості українських земель у складі Великого князівства Литовського на її 
території були чинними норми Литовських статутів. І саме з І Литовського статуту 1529 р., на нашу думку, 
бере свій початок у вітчизняному праві інститут звільнення від покарання. Так, у ст. 6 (розділ 7) цього 
документу передбачалася можливість звільнення від покарання у вигляді смертної кари у зв’язку із 
одруженням жінки з чоловіком, який її раніше зґвалтував. У ст. 29 (розділ 7) цього ж Статуту також містилося 
положення про звільнення від покарання у вигляді смертної кари у зв’язку з відкупом винуватого грошима або 
клопотанням за нього друзів, купців, послів або знатних панів. Міг бути звільнений винуватий від покарання у 
вигляді смертної кари і у зв’язку з добровільним переходом в неволю до особи, яка про це заявила клопотання 
(ст. 12, розділ 11) [8, c. 124–141]. 

Були збережені законодавцем ці види звільнення від покарання (артикул 8 і 33 розділу 11) [за 
виключенням останнього] і у ІІ Литовському статуті 1566 р. [9, c. 35–263], а також у ІІІ Литовському статуті 
1588 р. (артикул 12 і 56 розділу 11). Крім того, ІІІ Литовський статут передбачав також відстрочку покарання у 
вигляді смерті вагітній жінці до моменту народження дитини (артикул 34, розділ 11) та можливість звільнення 
винного від покарання за окремі злочини (зокрема, підпал, розбій) якщо потерпілий не звернувся до суду 
протягом 3 років (артикул 52, розділ 11) [10, c. 124–141]. 

Як зауважують історики [11, с. 192] та криміналісти [12, с. 27–32, 53–58] Литовський статут 1588 р. був 
чинний на території України до розповсюдження на її території законів Російської імперії – до середини ХІХ 
ст. 

У часи Гетьманської України на Лівобережжі України почало застосовуватися російсько-імперське 
законодавство – Соборне уложення 1649 р. Ознайомлення з Уложенням (Глави ХХІ-ХХІІ) дозволяє зробити 
висновок про відсутність в ньому норм про звільнення від покарання [13]. І це не дивно, оскільки основною 
метою застосування покарання в ті часи залишалося залякування, відшкодування шкоди, а також поповнення 
казни за рахунок злочинця шляхом конфіскації майна та призначення штрафів [14, с. 225]. Водночас треба 
мати на увазі, що під час «козацької доби» (друга половина ХVІ – друга половина ХVІІІ ст.) на певній 
території України серед козаків застосовувалося звичаєве «козацьке» право. Воно відрізнялося застосуванням 
суворих видів та мір покарання щодо осіб, які вчинили правопорушення. Втім історії все такі відомі випадки, 
за яких козак міг бути звільнений від покарання – у разі, коли за нього виявила бажання вийти заміж жінка [15, 
с. 152]. 

Важливим для права Гетьманщини було те, що у першій половині ХVІІІ ст. були зроблені певні кроки 
щодо кодифікації українського права. Оригінальним правовим джерелом того часу слід визнати «Права, за 
якими судиться малоросійський народ» 1743 р. [16]. Цей звід законів був розроблений на основі положень 
Литовського статуту 1588 р. та норм Магдебурзького права («Саксонського дзеркала» та ін.). Не дивлячись 
на те, що «Права, за якими судиться малоросійський народ» не були затверджені царським урядом норми 
цього документа все таки застосовувалися вітчизняними судами [17; 18, c. 336–337]. В цьому документі 
були передбачені також і певні види звільнення від покарання: помилування (п. 2 артикул 1, глава 3); 
звільнення від покарання у зв’язку з давністю виконання обвинувального вироку у вигляді смертної кари 
(артикул 51, глава 20), відстрочка покарання у вигляді смерті для вагітної жінки до моменту народження 
дитини (артикул 43, глава 21); звільнення від покарання у зв’язку з психічною хворобою (п. 4 артикул 44, 
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глава 21); звільнення від покарання малолітніх та неповнолітніх (хлопців до 16 р., а дівчат до 13 р.) та 
пристарілих (п. 7 артикул 44, глава 21); звільнення від покарання за клопотанням поважної особи або 
потерпілого (артикул 58, глава 21); звільнення від покарання у зв’язку з примиренням чоловіка з жінкою 
після її прелюбодіяння (артикул 3, глава 23). 

На початку XIX ст. на Лівобережжі, Правобережжі і на Півдні українських земель було чинним 
законодавство Російської імперії. Кримінальне законодавство Російської імперії XIX ст. утворювали такі 
законодавчі акти: Звід Законів Російської імперії 1832 р. (15 том), Уложення про покарання кримінальні та 
виправні 1845 р.; Устав про покарання, що накладаються мировими суддями 1864 р.; Військовий устав про 
покарання 1868 р.; Кримінальне уложення 1903 р.  

Звід Законів Російської імперії 1832 р. містив низку видів звільнення від покарання: звільнення від 
примусових робіт на заводах та фабриках у зв’язку з передачею на поруки родичам пристарілих та хворих 
церковних діячів (ст. 49); звільнення від тілесних покарань представників Дворянства, Духовенства, 
Почесних громадян, Купців перших двох гільдій (статті 81 – 101); звільнення від покарання за не тяжкі 
злочини іновірців, які прийняли Християнську віру (ст. 139); звільнення від покарання у зв’язку з хворобою 
(ст. 142); відстрочка покарання у вигляді смертної кари вагітній жінці до народження нею дитини (ст. 143); 
відстрочка тілесного покарання жінці, яка годує дитину груддю на строк до 18 місяців (ст. 144); звільнення 
від покарання у зв’язку із смертю злочинця (ст. 145); звільнення від покарання у зв’язку із давністю (10 
років) [ст. 146]; звільнення від покарання у зв’язку з реабілітацією (ст. 147); помилування (ст. 148) [19].  

Уложення про покарання кримінальні та виправні 1845 р. передбачало вже меншу кількість видів 
звільнення від покарання. Таким видами були: звільнення від покарання у зв’язку зі смертю злочинця (ст. 
170); звільнення від покарання у зв’язку з примиренням з потерпілим (ст. 171); звільнення від покарання у 
зв’язку з давністю (статті 172 – 179); помилування (ст. 180). Уложення 1845 р. містило також додаток «Про 
осіб, до яких не застосовуються тілесні покарання» [20]. 

Уложення про покарання кримінальні та виправні (в редакції 1885 р.) не змінило переліку зазначених 
вище видів звільнення від покарання [21].  

Передбачав аналогічні види звільнення від покарання також Устав про покарання, що накладаються 
мировими суддями 1864 р. За цим законом так само звільнялися від покарання особи у зв’язку: із давністю 
проступку (ст. 21, 211); смертю засудженого (ст. 22) та примиренням з потерпілим (ст. 22). Водночас цей 
Устав передбачав можливість звільнення особи від покарання, переданої взамін грошового стягнення під 
арешт чи на виконання громадських робіт, у разі сплати нею відповідного грошового стягнення (ст. 23) [22].  

Були передбачені певні види звільнення від покарання і у Воїнському уставі про покарання 1868 р. 
Ним, зокрема, передбачалася можливість звільнення від покарання у зв’язку із давністю (ст. 92) та 
помилування (ст. 95) [23].  

Необхідно зазначити, що з кінця ХІХ ст. починають своє становлення і норми про умовно-дострокове 
та дострокове звільнення. Так, згідно ст. 10 Закону «Про виправні притулки для малолітніх злочинців» 1866 
р. призначений судом строк перебування в притулку неповнолітньому, який виправився, міг бути 
скорочений на 1/3 [24]. Інший документ – Устав про засланих 1882 р. передбачав можливість дострокового 
звільнення від покарання (повного або часткового) для осіб, які відбувають покарання у вигляді каторги та 
утримання у виправному домі [25].  

Кримінальне Уложення 1903 р. не збільшило кількості видів звільнення від покарання. У ньому була 
передбачена можливість звільнення від покарання у зв’язку із давністю (частини 2, 3 ст. 68) та у зв’язку з 
помилуванням (ст. 72). Містило це законодавство і норми про безумовне дострокове звільнення від 
покарання. Так, відповідно до ст. 23 Кримінального Уложення особи, що відбували покарання у виді 
каторги та утримання у виправному домі, після відбування визначеного законом строку покарання, могли 
бути звільнені від покарання за умови їх бездоганної поведінки [26]. 

22 червня 1909 р. кримінальне законодавство Російської імперії поповнюється Законом «Про умовне 
дострокове звільнення». Згідно з цим законом умовно-дострокове звільнення застосовувалося до осіб, що 
відбували покарання у виправних арештантських відділеннях, виправних домах або в тюрмі, якщо вони 
відбули не менше ніж ¾ покарання, призначеного судом, і своєю схвальною поведінкою довели можливість 
ведення добропорядного способу життя [27].  

Свою історію має законодавство, що було чинним у ХІХ ст. – початку ХХ ст. на території 
західноукраїнських земель. Так, на території Галичини та Буковини, що у другій половині ХVІІІ ст. стали 
частиною Австрійської імперії, був чинним Кримінальний кодекс Австрії 1803 р. (у 1852 р. він був 
викладений у новій редакції). На території Закарпаття, що перебувала у ті часи у складі Угорщини, 
застосовувалося Угорське кримінальне уложення про злочини та проступки (1879 р.) [28, с. 268; 29, с. 34 – 
37]. 

Ознайомлення з положеннями австрійського кримінального законодавства 1852 р. дозволяє зробити 
висновок про те, що воно не вирізнялося значною кількістю видів звільнення від покарання. Такими видами 
були: звільнення від смертної кари та довічного позбавлення волі осіб, що не досягли 20-ти років (таким 
особам це покарання замінялося на каторгу строком від десяти до двадцяти років) (§ 52) та заміна (за 
наявності пом’якшуючих обставин) покарання на більш м’яке за злочини, що передбачають покарання не 
більше п’яти років позбавлення волі (§ 54, 55) Водночас австрійський Кримінальний кодекс (§ 187, 188) 
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передбачав і можливість звільнення від покарання за конкретні злочини: крадіжку та розтрату майна – у разі 
відшкодування заподіяної власнику шкоди (примирення з потерпілим) [30]. 

Щодо Угорського кримінального уложення про злочини та проступки (1879 р.), то положення цього 
документу містили більшу кількість видів звільнення від покарання порівняно з зазначеним вище 
документом: умовне звільнення (застосовувалося до осіб, які утримувалися в перехідних тюрмах і своєю 
гарною поведінкою укріпили надію на виправлення після відбуття ¾, а засуджених до довічного 
позбавлення волі після відбуття 15 років, визначеного вироком строку покарання) [ч. 1 § 48]; умовно-
дострокове звільнення (застосовувалося до осіб, засуджених до цухтгаузу менше 3 років або до виправного 
будинку або іншому роду позбавлення волі більше 1 року, після відбуття ¾ призначеного судом покарання) 
[ч. 2 § 48]; звільнення від покарання у зв’язку зі смертю засудженого (п. 1 § 117); помилування (п. 2 § 117, 
§ 119); звільнення від покарання у зв’язку із давністю обвинувального вироку (§ 120) [31, с. 43–44, 59–60]. 

Отже, кримінально-правова політика у сфері звільнення від покарання на українських землях має 
свою давню історію. Законодавство, що було чинним на території українських земель до першої половини 
ХVІ ст. не містило норм про звільнення від покарання. Однак такий вид звільнення від покарання як 
помилування застосовувався з давніх часів. Кримінально-правова політика у сфері звільнення від покарання 
на українських землях у період з першої половини ХІV ст. до першої половини ХІХ ст. визначалася 
законодавством таких держав, як Литва, Польща, Російська Імперія, Австрія та Угорщина. Кримінальне 
законодавство цих держав містило певні види звільнення від покарання, які потребують належної оцінки під 
час подальших наукових досліджень.  
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ТЕОЦЕНТРИЧНЕ ОСМИСЛЕННЯ МЕТИ ПОКАРАННЯ: ФІЛОСОФСЬКО-ПРАВОВИЙ 

АСПЕКТ 
 

Стаття присвячена дослідженню історичних підвалин формування мети покарання у філософсько-
правовому розрізі, зокрема, через призму теоцентричних поглядів Заходу та Сходу, у період розквіту 
релігійних переконань та всезагального панування церковної влади. 
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Myna V. Theocentric comprehension of the aim of punishment: philosophic legal aspects. 
The article is devoted to the searchings of the historical foundations of goal formation penalty in the 

philosophical and legal context, particularly in the light teocentric views of West and East, in the heyday of 
religious beliefs and universal domination of ecclesiastical authority. 
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Середньовічний період характеризується осмисленням поняття покарання головним чином в 

контексті проблематики узгодження Божого Провидіння й свободи волі. Зокрема, Августин ґрунтувався на 
тому, що Бог, унебезпечуючи людину від сваволі, сформулював цільову установку на те, аби вільна воля 
скеровувалась на виконання Його приписів. У цьому контексті право на покарання обґрунтовувалося крізь 
призму уявлень стосовно того, що свобідна воля існує, реалізуючи те, що здійснюється за власним 
бажанням [1, с. 13]. Крізь призму проблематики свобідної волі розглядали поняття покарання й Єзник 
Кохбаці, Філіп Пустельник, Іоанн Дамаскін, Абеляр, Еріугена, Боецій. 

Водночас у розуміннях деяких середньовічних філософів домінувало ставлення до покарання як 
співмірної кари. Так, Філіпп де Бомандуар вважав, що покарання являє собою кару, співмірну відплаті [2]. 
Філософ ІІ – поч. ІІІ ст. н.е. Ориген розумів мету покарання у справедливій карі, котра полягає у 
стражданнях відповідно до вини злочинця. Щоправда кару Ориген розглядав не як самоціль, а як елемент 
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