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А . Г. Безусько

ПРОБЛЕМА РЕКОНСТРУКЦІЇ 
КАРТИНИ РОСЛИННОГО ПОКРИВУ УКРАЇНИ 

В ПЛЕЙСТОЦЕНІ У ПРАЦЯХ АКАДЕМІКА Д. К. ЗЕРОВА
Стаття присвячена історії розвитку палеоботанічних досліджень в  Україні. Розглядається питання висвіт­

лення проблеми реконструкції картини основних змін рослинного покриву та клімату ріс-вюрмського між- 
льодовиків’я  у  працях засновника методу спорово-пилкового аналізу в  Україні —  академіка Д. К. Зерова. 
Наводяться відомості про сучасний стан палінологічної вивченості відкладів ріс-вюрмського міжльодовикі- 
в ’я в  Україні.

Розв’язання багатьох проблем ботанічної 
науки пов’язане з ім’ям видатного українського 
вченого академіка Дмитра Костьовича Зерова 
(20.09.1895—20.12.1971). Його праці сприяли 
розвиткові геоботаніки, болотознавства, історії 
флори та рослинності, систематики і філогенії.

Д. К. Зеров є засновником в Україні паліно­
логічної школи з вивчення відкладів верхнього 
кайнозою. Його особисті наукові інтереси в га­
лузі палеоботаніки були зосереджені на пробле­
мах реконструкції картини рослинного покри­
ву України в плейстоцені та голоцені. В даній 
статті розглядаються наукові розробки Д. К. Зе­
рова, що стосуються питань спорово-пилкових 
досліджень викопних торфовищ з метою вивчен­
ня історії розвитку рослинного покриву і змін 
клімату в плейстоцені.

В 1931 році виходить у світ перша праця 
Д. К. Зерова в галузі палінології четвертинних 
відкладів — стаття “Копальні торфовища Над­
дніпрянщини. 1. Міжльодовикове торфовище в 
околицях с. Костянець Канівського району”. 
Д. К. Зеров провів палеоботанічне вивчення се­
рії зразків, що були відібрані в червні 1928 року 
співробітником академіка В. В.Різниченка — 
Я. X. Лепченком. Він детально зупинився на роз­
гляді кожної знахідки рослинних макрозалиш- 
ків (сфагнові та зелені мохи, осоки, злаки, насін­
ня бобівника трилистого, шишки та шматочки 
кори сосни звичайної). Найважливішою знахід­
кою серед цих макрозалишків у цілому і серед 
зелених мохів зокрема автор виділив північно- 
гірський вид СаШе^оп їгіїагіит КіпбЬ. Паліно- 
логічне дослідження викопних відкладів він про­
вів на рівні тогочасних можливостей спорово- 
пилкового аналізу, коли ідентифікувався лише 
пилок деревних порід. У складі спорово-пилко­
вих спектрів переважав пилок сосни та берези з 
вельми незначною участю вільхи, верби, граба,

в’яза, ялини. Ідентифіковано одне пилкове зер­
но ялиці. Слід зауважити, що вже доведено той 
факт, що частина пилку верби належала пред­
ставникам роду Artemisia. При аналізі паліно- 
логічних розробок початкових етапів розвитку 
спорово-пилкового аналізу ця помилка обов’яз­
ково враховується. Важливим у цій роботі є те, 
що її автор встановив, що пилок берези належав 
різним видам (деревні та чагарникові види бе­
рези). Отримані результати дозволили прослід­
кувати основні зміни у складі лісів і зробити ви­
сновок, що дещо різноманітнішим був склад лі­
сової флори на досліджуваній території під час 
утворення середньої частини нижнього шару 
торфу. В цілому ж визначена лісова флора була 
дуже бідною за своїм складом і відбивала досить 
сухі та континентальні умови часу свого існуван­
ня. Дальші палеоботанічні дослідження міжльо­
довикових торфовищ були проведені також на 
Канівщині — в Лупининому яру біля с. Хмільна 
(16, 17). Вперше Д. К. Зеров особисто відвідав 
Лупинин яр у 1927 році. Для палеоботанічних 
досліджень він відібрав зразки торфу з двох від­
слонень. У травні 1931 року він знову провів 
польові роботи у Лупининому яру. Цього разу 
було відібрано зразки торфу і зразки суглинків, 
що залягали над торфом та під ним. На матеріа­
лах цих двох експедицій і було проведено комп­
лексні палеоботанічні дослідження — ботаніч­
ний аналіз торфу та спорово-пилковий аналіз. 
Серед гіпнових мохів, визначених у викопних 
торфах, Д. К. Зеров занотував знахідки північних 
мохів — Meesea longiseta Hedw., Drepanocladus 
exannulatus Warnst, Callergon trifatium Kindb. 
Він визначив також макрозалишки Scheuchzeria 
palustris L ,  осокових (в тому числі Carex limosa 
L. та Eriophorum), злакових, хвощів, Menyanthes 
trifoliata L. Серед макрозалишків деревних по­
рід Д. К. Зеров ідентифікував кору сосни та бе-
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рези. Результати спорово-пилкових досліджень 
відкладів з Лупининого яру свідчать про досить 
бідний флористичний склад лісів (сосна, береза). 
У невеликих кількостях у складі цих лісів трап­
лялись вільха та ялина, поодиноко — дуб, в’яз, 
ліщина. Особливої уваги заслуговує той факт, 
що були проведені спеціальні дослідження по 
визначенню пилку сосни до виду. Д. К. Зеров 
встановив, що пилок сосни у складі спорово- 
пилкових спектрів з відкладів Лупининого яру 
належав сосні звичайній. Палінологічні харак­
теристики для міжльодовикових торфовищ з 
Костянецького та Лупининого ярів відбивають 
поширення соснових лісів (іноді з домішкою бе­
рези) бідного флористичного складу. Д. К. Зе­
ров вважав, “що в канівських копальних торфо­
вищах відбите завмирання лісової рослинності 
в зв’язку з посухішанням клімату,— спершу мог­
ли існувати соснові ліси, але згодом вони поволі 
гинуть, і рештки лісової рослинності, що скла­
дається в цей час з берези, верби та сосни, туля­
ться тільки по вогкіших місцях...” (17, стор. 71). 
Вік утворення досліджених відкладів визначає­
ться заключними періодами ріс-вюрмського ін- 
тергляціалу (15, 16, 17). Посилення континен- 
тальності клімату сприяло, на думку Д. К. Зеро- 
ва, міграції на південь деяких північно-гірських 
елементів (Саіііе^оп їгіїаагіит, Огерапоеіабш 
ехаппиіаїш В Яоїае, Мее8еа 1о^І8еїа, Мее8еа 
їгісйобе8). Але слід зауважити, що пізніше 
Д. К. Зеров (21) висловив думку про більш дав­
ній вік утворення викопних відкладів з Костяне­
цького та Лупининого ярів. Він вказував, що їх 
слід датувати часом одинцовського інтергляці- 
алу за схемою А. І. Москвітіна. Д. К. Зеров не ви­
ключав також можливості, що досить бідна ви­
копна флора канівських торфовищ мала поши­
рення в міжстадіальних умовах до ріс-вюрмсь- 
кого часу, але, безперечно, після дніпровського 
зледеніння (22). Необхідно зауважити, що зміни 
у поглядах Д. К. Зерова на визначення віку від­
кладів канівських торфовищ закономірно відби­
вають складність, а точніше — неможливість од­
нозначного розв’язання цієї проблеми без чітко­
го геологічного обґрунтування і тільки на осно­
ві палеоботанічних матеріалів, які до того ж не 
охоплюють оптимальні фази міжльодовикових 
епох. Ми можемо припустити, що остаточно 
питання визначення віку викопних торфовищ з 
Костянецького та Лупининого ярів так і зали­
шилося для самого Д. К. Зерова відкритим. По­
середнім підтвердженням такого висновку може 
бути те, що, оцінюючи внесок Д. К. Зерова в роз­
виток палінології відкладів четвертинного пері­
оду в Україні, О. Т. Артюшенко пише таке: 
“В тридцатые годы Д. К. Зеров провел палино­
логические исследования двух ископаемых тор­
фяников, которые расположены в районе горо­

да Канева Черкасской обл. (В Костянецком и в 
Лупинином /Зеров, 1931, 1933/ оврагах). Эти тор­
фяники залегают над мореной рисского ледни­
ка, и их образование Д. К. Зеров отнес к концу 
рисс-вюрмского интергляциала...” (3, стор. 38). 
Ця вказівка О. Т. Артюшенко має цінність ще й 
тому, що вона була співавтором Д. К. Зерова у 
статті “История растительности Украины со 
времени максимального оледенения по данным 
спорово-пыльцевого анализа” (22), в якій і на­
водилось припущення про більш давній ніж ріс- 
вюрмський вік відкладів канівських торфовищ.

Палінологічні характеристики для відкладів, 
що відповідають ріс-вюрмському міжльодовикі- 
в’ю, включаючи оптимальні фази, Д. К. Зеров 
отримав для озерно-болотних відкладів викоп­
ного торфовища з околиць с. Семиходи Київсь­
кої області (нижня течія р. Прип’ять) (19). Ця 
робота мала надзвичайно важливе значення для 
деталізації картини розвитку рослинного покри­
ву України у ріс-вюрмський час. Висновки ав­
тора базувались на результатах комплексного 
аналізу макро- та мікрозалишків, що значно під­
вищувало ступінь їхньої надійності і достовір­
ності. У досліджених відкладах були ідентифі­
ковані насіння та плоди, що належать Corylus 
avellana, Carpinus betulus, Tilia platyphyllos, 
Stratiotes aloides, Scirpus, Najas marina, Najas 
minor, Najas flexilis, Nyphar, Nymphaea, Brasenia, 
Ceratophyllum, Potamogeton, Menyanthes tri- 
foliata. Отримані палеоботанічні матеріали до­
зволили Д. К. Зерову намітити чотири основ­
ні фази в розвитку деревної рослинності в ріс- 
вюрмський час (знизу вверх). 1. Фаза сосни.
2. Фаза сосни та широколистяних лісових порід.
3. Фаза поширення граба. 4. Фаза сосни та бере­
зи (19). В межах цих фаз він проводить реконст­
рукцію картини розвитку рослинного покриву і 
змін клімату в ріс-вюрмський час. За його дани­
ми досить суворими були кліматичні умови по­
чаткової та кінцевої фаз міжльодовиків’я. Домі­
нували соснові ліси, до складу яких входила бе­
реза. Існували ділянки рослинності відкритих 
просторів. Значна кількість пилку верби (до 
23.6 %) дозволяє нам сьогодні припустити, що 
частина з нього могла належати Artemisia. Тіль­
ки в кінці першої фази спостерігається поява у 
складі лісів широколистяних порід— граба та 
ліщини. Дуже важливо зауважити, що, характе­
ризую чи рослинний покрив перш ої фази, 
Д. К. Зеров пише таке: “Хоч відсутність широ­
колистяних порід свідчить про досить суворі клі­
матичні умови, проте з факту значного заліснен­
ня району можна зробити висновок, що в наших 
відслоненнях не представлені найранніші часи 
інтергляціалу, коли ще відчувався вплив неда­
лекого льодовика і в рослинному покриві пану­
вала трависта рослинність” (19, стор. 37). В лі­
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сах другої фази продовжує панувати сосна, але 
помітно зростає участь широколистяних порід 
(дуб, липа та ін.). Спостерігається характерний 
для ріс-вюрму максимум поширення ліщини. Від­
бувається процес повного заліснення району 
досліджень. Третю фазу характеризує поширен­
ня граба, який з іншими широколистяними по­
родами входив до складу лісів. Участь сосни в 
той час була мінімальною. В четвертій фазі від­
буваються суттєві зміни у складі лісів. Панівне 
становище знову займає сосна. Наприкінці цієї 
фази відмічається значна участь берези у фор­
муванні лісів. Як зазначав Д. К. Зеров, постій­
ною домішкою лісів четвертої фази була ялина. 
Майже зовсім зникають широколистяні породи, 
відбиваючи явне погіршання кліматичних умов. 
Згодом, повертаючись до питання історії розви­
тку рослинного покриву України в ріс-вюрмсь- 
кий час, Д. К. Зеров (21) вносить деякі уточнен­
ня в вищезгадану схему і пропонує її в такому 
вигляді: 1. Фаза сосново-березових лісів. 2. Фаза 
мішаних дубових лісів. 3. Фаза лісів з перевагою 
вологолюбних порід. 4. Фаза сосново-березових 
лісів. Аналізуючи отримані палінологічні дані по 
розрізу Семиходи, порівнюючи їх з літературни­
ми матеріалами, Д. К. Зеров дійшов висновку 
про помітну експансію на північний схід в пері­
од кліматичного оптимуму ріс-вюрмського між- 
льодовиків’я широколистяних лісів з теплолюб­
ними породами. Таким чином, результати його 
досліджень є складовою частиною палінологіч- 
ного обґрунтування розширення зони широко­
листяних лісів у ріс-вюрмський час у порівнянні 
з її сучасними межами. На сьогодні ми маємо 
численні палінологічні матеріали, що підтвер­
джують зміщення зони широколистяних лісів на 
території України в ріс-вюрмський час у північ­
ному та південному напрямках (1, 2, 6, 24, 26, 8, 
9 та ін.). Характеризуючи за палеоботанічними 
даними основні фази розвитку рослинності 
Європи в ріс-вюрмському міжльодовиків’ї, 
В. П. Гричук вказує, що межа поширення немо­
ральних формацій просунулася на північ на 5— 
6° далі від сучасної зони широколистяних лісів. 
Спостерігалися також зміни південної межі ши­
роколистяних лісів. Вона просунулася на південь 
від сучасної на 1—2°(12). Важливо зауважити, 
що водночас з палінологічними дослідженнями 
відкладів ріс-вю рмського м іж льодовиків’я 
Д. К. Зеров проводив вивчення голоценових від­
кладів України (18, 20, 21 та ін.). Він справедли­
во стверджував, що “тільки дослідження повної 
серії відкладів, що охоплювали б голоцен і піз­
ній плейстоцен, може дати незаперечну картину 
розвитку рослинності перигляціальної зони 
останнього — валдайського — зледеніння ” (21, 
стор. 11). Можна впевнено стверджувати, що

палінологічне вивчення відкладів ріс-вюрмсько- 
го міжльодовиків’я та проведені Д. К. Зеровим 
на їх основі палеоботанічні реконструкції стали 
базовими для дальших досліджень у цьому на­
прямку в Україні. В цій статті ми не ставили за­
вдання проаналізувати сучасний стан паліно ло­
гічної вивченості відкладів ріс-вюрмського між­
льодовиків’я України. На наш погляд, це тема для 
іншої публікації. Але ми вважаємо необхідним 
показати, хоча б схематично, як розвивалися до­
слідження ріс-вюрмських відкладів в Україні, 
початок яким було покладено Д. К. Зеровим. 
Для території Житомирського Полісся реконст­
рукцію картини розвитку рослинного покриву 
в ріс-вюрмський час провела Г. О. Пашкевич 
(25); Чернігівського Полісся — О. Т. Артюшен­
ко (2); Прикарпаття — Н. Я. Кац і С. В. Кац (23), 
Т. Ф. Христофорова (14), О. Т. Артюшенко (4), 
Є. Є. Гуртова (13); Західно-Українського Поліс­
с я — Л. Г. Безусько (7); Волино-Поділля — 
Л. Г. Безусько (5); Середнього Подністров’я — 
Н. С. Боліховська (8, 9); Донбасу— Р. Я. Арап 
(5). Узагальнені відомості про динаміку рослин­
ного покриву лісової, лісостепової та степової 
зон України у ріс-вюрмі представлені в моно­
графічних роботах “Растительность Лесостепи 
и Степи Украины в четвертичном периоде (по 
данным спорово-пыльцевого анализа)” (1), “Па­
леоботаническая характеристика опорных раз­
резов четвертичных (антропогеновых) отложе­
ний средней и южной части Украины” (6), “Ис­
тория растительности западных областей Укра­
ины в четвертичном периоде” (4), “История рас­
тительности Украины в позднем кайнозое” (5), 
“Эволюция лессово-почвенной формации Север­
ной Евразии” (9), в Зеленій книзі України (27) та 
ін. Сучасний рівень палінології ріс-вюрмських 
відкладів характеризують палео флористичний 
та палеофітоценологічний аспекти інтерпретації 
отриманих результатів. Слід особливо зауважи­
ти, що до розрізів, відібраних для проведення 
узагальненої характеристики зміни флори та 
рослинності у ріс-вюрмський час на території 
перигляціальної зони Російської рівнини, 
увійшов розріз з Лупининого яру. Результати 
палінологічних досліджень Е. М. Зеліксон свід­
чать, що центром максимальної концентрації 
видів рослин, визначених в шарах часу кліматич­
ного оптимуму ріс-вюрмського міжльодовиків’я 
розрізу з Лупининого яру (Канів) є сучасний 
район верхів’їв Ельби (Гуртовая, 1987; Борисо­
ва, Гуртовая, 1994). Ми бачимо, що через роки 
палінологи знов повернулися на Канівщину і до­
слідили відклади ріс-вюрмського часу з Лупи- 
ниного яру, першим дослідником яких ще в три­
дцяті роки був видатний український ботанік 
Д. К. Зеров.
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Bezusko A. G.
THE PROBLEM OF THE VEGETATIONAL COVER 

DEVELOPMENT IN UKRAINE DURING THE 
PLEISTOCENE IN ACADEMICIAN D. K. ZEROV'S WORKS

This article is devoted to the question of history of development of palynological 
investigations in Ukraine. The question of consideration in D. K. Zerov’s, who is 
founder of method of spore-pollen analysis in Ukraine, works the problem of the 
reconstruction of basic changes in vegetation and climate during Riss-Wurm 
interglacial. Also there are given the items of information about modern condition of 
palynological investigations of Riss-Wurm interglacial deposits in Ukraine.


