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 Анотація. Розглянуто питання розвитку норм і принципів права у Великому князівстві Литовському, відповідності їх потребам суспільного розвитку, ідеям справедливості. На прикладі І Литовського статуту простежується визнання пріоритетності права перед іншими соціальними нормами.
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Дослідження проблем правозабезпечення і обгрунтування основних принципів верховенства права в переламний для державотворення період об’єктивно витікає із сучасних суспільних потреб. Але воно буде неефективним без аналізу цих процесів у визначальні моменти історії, серед яких становлення  права у часи консолідації феодальної держави Великого князя Литовського (далі ВКЛ). Святкування 480-ї річниці І Статуту і активізація наукових пошуків може дати нові підстави для роздумів, виявити несподівані паралелі із сучасністю.

Поступове посилення влади у ВКЛ, згуртування у боротьбі проти агресії лицарських орденів на власній етнічній основі  та приєднання білоруських і українських   земель пройшло із збереженням їх привілеїв, що в цілому сприяло посиленню значення права. Джерела руського права, як основа системи права ВКЛ у ХІV- першій пол. ХVст., замінювались актами князя, кодифікованими зводами (Судебник Казимира, Статут), сприяючи значній централізації системи державного управління в умовах небезпеки етнічної гетерогенності. 

Норми І Статуту вдало синтезували правові традиції різних регіонів ВКЛ, які ґрунтувались на звичаєвому праві і правових інститутах Західної Русі і корінної Литви, на «Руській правді» і церковних уставах Володимира і Ярослава. Але продовж ХV-ХVІ ст.(починаючи із Городельської унії 1413 р.)  зростають привілеї литовських феодалів (з поширенням прав польської шляхти), тому сам Статут із затвердженням наступних редакцій значно видозмінюєтья, набуваючи сутності і форми виключно шляхетського джерела права, стаючи інструментом забезпечення польського панування. Тож найближчим до сучасного розуміння верховенства права можна вважати саме І Статут, в нормах якого вже є абриси „rule of law”. Автори статті спробували розглянути їх у площині тогочасного розвитку принципів гуманізму і справедливості. 

Прогресивні мислителі від античності до середньовіччя пронесли як наріжну ідею, актуальну й дотепер: усі суспільні явища мають розглядатись із позицій моралі, відповідності їх ідеї справедливості, і пріоритетності права. Цей принцип подано законодавцем у розділі І Статуту  через ствердження єдності і пріоритетності писаного права і закону перед іншими нормотворчими актами, посилення факторів моральності і освіченості монарха та управлінської еліти в розвитку держави, аналіз власного управлінського досвіду відносно дії принципу справедливості [1, арт.1-12]. До цього ж показово, що саме в 10-ту річницю прийняття Статуту, у процесі його запровадження, український гуманіст доби Відродження Ст. Оріховський задовго до обгрунтування концепції верховенства права "фактично вперше сформулював демократичні принципи правової держави, а його тези з "Напучення королю польському Сигізмунду-Августу" стали гімном виборній становій монархії як  найбільш відповідальній і справедливій формі тогочасного державного правління: "Король вибирається і існує задля держави, а не держава задля короля. Найсправедливішим є перебування у межах свого обов'язку. Мета держави: задоволення безпеки і інтересів громадянина. Управління державою - справа не для однієї людини, вона належить королю, сенату (об’єднанню найкращих благородного походження), суду. Король лише вуста, очі й вуха закону, його слуга. Закон же, коли він душа і розум держави, є  далеко кращим за непевну державу та більшим за короля. Закон є основою діяльності і незалежності суду" [3, 29]. Тут є пряме продовження ідей гуманізму і справедливості, закладених в Київській Русі, "концептуальне бачення сутності держави і права, їх походження, джерел, змісту, форм влади, відносин церкви і держави"[4, 324]. 


У преамбулі міститься принцип верховенства закону із вказівкою на відповідність його праву, справедливості. Статут став єдиним джерелом права на всіх землях ВКЛ, зберіг привілеї шляхти, засвідчуючи факт: кодифіковані норми не суперечили жодному з джерел права ВКЛ і  набували найвищої сили. 

А у розд.І йдеться про відповідність злочину покаранню, отже про принцип пропорційності: „ВКЛ обязуется никого не наказывать по заочному оговору, даже если бы дело касалось оскорбления достоинства его величества. А если бы кто-либо необоснованно обвинял другого, то сам должен понести такое же наказание в соответствии с тяжестью их преступлений” [1, арт.1]. На думку українського вченого М. І. Козюбри, цей принцип набуває значущості через те, що „виключає суто позитивістський підхід щодо тлумачення і застосування законів” [2, 7]. Яскраве вираження цього моменту знаходимо у Статуті далі: „Если бы кто-либо испросил много за малое и это надлежащим образом было бы доказано на суде и установлено, что он взял больше, чем выпросил, тот теряет эту выслугу и пожалование” [1, арт.8]. Цим підкреслена всезагальність дії названого принципу. Навіть привілейована шляхта не могла зазіхати на право і закон, порушувати принцип пропорційності і пов’язаний із ним визначений порядок кореспондування прав і обов’язків підданих ВКЛ. 

На особливу увагу заслуговує принцип визначеності, спочатку з  окресленням його ознаки у розд.І („ Все наши подданные, как бедные, так и богатые, какого бы сословия и положения они ни были, равно и одинаково должны быть судимы по этим писаным законам” [1, арт.9]), а потім з формулюванням конкретних норм (зокрема: „из канцелярии никому не должны выдаваться листы к приостановлению судопроизводства” [1, арт.10]), із чітким встановленням диспозиції, гіпотези, санкції та вживанням, як у глосаріях, зворотів („це треба розуміти так”, „потрібні наступні докази”, „з цього можна зробити висновок”). Цей принцип є і у проведеному вперше конституційному визначені основ суспільства, держави та порядку утворення  державних інституцій. 

Далі знаходимо принципи аналогії права („Если бы судьям пришлось рассматривать то, чего в этих законах не было записано, то предоставляем это на усмотрение судей по их совести, чтоб вынести приговор в соответствии с издавна установленным обычаем” [1, арт.25]), персональної відповідальності за правопорушення („Никто ни за кого не должен нести наказание, но каждый сам за себя” [1, арт.7]), презумпції невинуватості („в соответствии с христианскими законами никто не должен быть наказан, если его вина не будет установлена судом” [1, арт.7]), які знайшли своє відображення у правових системах сучасності. Особливого звучання набув розвинутий у розд. VІ принцип незалежності суддів(„За вынесение решения мы и наша рада не должны ничего брать, оказывать предпочтение одной из сторон, но будем обязаны отправлять правосудие и оказывать его каждому.” [1, арт.14]). Маємо зауважити, що суддям і суддівству відведений окремий розділ, що відображає їх особливу суспільну значущість і статус, рівень відповідальності суддів за якість здійснення правосуддя і дотримання строків. „Если бы медлили с рассмотрением дел и к сроку приговора не вынесли, а истца задерживали проволочками и в последний срок не вынесли приговора, то вся вина и обязанность платить возлагается на городских судей”[1, арт.19]. 

Найвищий принцип концепції верховенства права, принцип захисту природних і невідчужуваних прав людини як найвищої соціальної цінності, підпорядкування йому позитивного права, санкціонованого державою, сформульовано у розд.1 так: „Если бы кто опорочил честь другого и дело об этом поступило бы в суд, мы должны всем чинить правосудие. А если из-за больших трудностей не успели рассмотреть такие дела, то в течение года 4 срока устанавливаем; и если бы по таким делам не было вынесено окончательное решение в 1-й, во 2-й или в 3-й срок, то с наступлением последнего срока окончательное решение без промедления с радными нашими вынесем; а до этого 4-го срока для чести того, кто судится, урона нет” [1, арт.20]. Статутом засвідчена важливість гарантування захисту природних прав.

Є у розд.ІІ  окресленість питання дискреційних повноважень державців: „Гетманы не должны приказывать своим писарям при переписи войска брать больше, чем по полгроша с коня, а при роспуске войска не должны ничего брать” [1, арт.8] Безумовно ця норма, як і інші позиції Статуту, мають сприйматись сучасниками адекватно, з огляду на феодальний устрій. Принципи верховенства права не були ще реалізовані, але були юридично закріплені. При всій їх відносності правова свідомість представників литовсько-руських земель не лише досягла вершини, а й вплинула на розвиток демократичних основ державності, підготовку нових кодексів, зокрема козацьких "Прав" 1743р., цивільного "Зібрання малоросійських прав" 1807р. Створювались умови для постійного застосування справедливості до суспільних відносин і вирішення проблеми "що має бути і чого не повинно бути у соціальному світі"[5, 174], визнання пріоритету права перед іншими соціальними нормами.

Список використаної літератури:
1. Статут Великого княжества Литовського 1529. - Минск, 1960; 2. Козюбра М. І. Принципи верховенства права і правової держави: єдність основних вимог //Наукові записки НаУКМА. – Т. 54 – К.: Видавничий дім Києво-Могилянська академія, 2007; 3. Юрій М.Ф. Українська політична думка в Х – XVIII ст.// Політологія – К.: Дакор, 2006; 4. Мироненко О.М. Оріховський Станіслав. // Юридична енциклопедія. У 6-ти т.т. – Т.6; 5. Кистяковский Б.О.Социальные науки и право. Очерки по методологии. – М.: Изд. Сабашниковых, 1916. – 704 с.  

PAGE  
1

