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ПИТАННЯ ДЛЯ САМОКОНТРОЛЮ 
 
1. Чи мало визнання Боснії-Герцоговини, Хорватії, Словенії країнами Європи та США вплив на 
трагічні наслідки розпаду колишньої Югославії? 
2. Чи є міжнародне право частиною права США, України? 
3. Чи можуть іноземці постати перед українським судом? 
4. Чи загрожує міжнародне право з прав людини державному суверенітетові? 
5. Чи є права людини універсальними? 
6. Чи є права жінок універсальними? 
7. Статус Тайваню в міжнародному праві. 
8. Чи існує міжнародне карне право? 
9. Право на розвиток: ілюзія чи реальність? 
 
 


