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1. Лисий

Л ІН И Ц Ь К И Й  Петро Іванович
(23.11/05.12.1839 — 12/24.12.1906) —
філософ, історик філософії, богослов. 
Народився в м. Лебедині Харківської 
губ. у родині священика. Навчався 
в Охтирському духовному училищі 
та Харків духовній семінарії. В 1861 р. 
вступив до КДА, після закінчення якої 
зі ступенем магістра (1865, магіс­
терська дис. “Различные направле­
ния немецкой философии после 
Гегеля в отношении к религии'’ надру­
кована 1887 р. в ж-лі “Вера и разум” 
під псевд. “И. Петров”) залишений для 
викладання філос. дисциплін. З викла­
дацькою роботою в КДА пов'язане все 
подальше життя Л . — бакалавра, доц. 
(1869), екстраординарного (1871), ор­
динарного (1876), заслуженого (1890) 
професора. 1876 р. за працю “Вчення 
Платона про Божество'’ отримав сту­
пінь доктора богослов’я. Посідаючи 
кафедри історії філософії (1869—87) та 
логіки і метафізики (1887— 1906), 
Л. читав у різні роки, крім цих пред­
метів. курси з педагогіки та патроло­
гії. Помер у Києві. Похований на кла­
довищі Флорівського монастиря.

Відомий науковець, Л . залишив знач­
ну творчу спадщину, представлену 
працями з історії філософії, гносеоло­
гії, логіки, богослов’я. Вихованець і реч­
ник духовно-академічної школи, він 
продовжив її традиції в умовах кри­
зи європейської модерної філософії, 
засилля вульгарного матеріалізму й по­
зитивізму, розглядаючи доглибну проб- 
лему теїстичного філософування — 
співвідношення віри й розуму — як 
проблему взаємин між вірою і природ­
ничим знанням, вірою й наукою, 
і стверджуючи єдність їх у пізнанні й 
житті світу. Не відкидаючи емпіриз­
м у ^ .  наголошує на раціоналістично­

му характері своїх філос. і богослов­
ських побудов. Колеги по КДА, зокре­
ма Д. Богдашевський, уважали Л. реч­
ником умоглядного богослов’я, а його 
побудови характеризували як “здоро­
ву метафізику” .

До історії вітчизняної філософії 
Л. увійшов передусім як один з найав­
торитетніших кантознавців (що не дає 
підстав, усупереч міркуванням деяких 
дослідників, зараховувати його до лав 
ані кантіанців, ані неокантіанців). Гно­
сеологічна проблематика, а у зв'язку 
з цим і кантівська філософія цікави­
ли Л. як необхідний щабель у розв’язанні 
стрижневої у його творчості проб­
леми віри і розуму, віри і знання. Філо­
софія Канта в інтерпретації Л.-пра­
вославного мислителя постає зде­
більшого предметом критики. Особ­
ливо рішуче заперечення зустрічає 
кантівське розмежування знання і віри 
й розгляд останньої лише як необхід­
ного доповнення до принципу мораль­
ності.
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М. Ткачук

ЛОДІЙ Петро Дмитрович (04/ 
16.05.1764— 11/23.06.1829) — філософ. 
Народився у с. Збої на Підкарпатті 
(нині — Словаччина) в родині свяще­
ника. Навчався в гімназії (м. Великий 
Варадин) та греко-катол. семінарії у 
Львові (від 1782). У 1787— 1802 р р .— 
професор логіки, метафізики та мо­
ральної філософії “Studium Rhutenum” 
(філософсько-богословського відді­
лення для русинів та українців) при 
Львів, ун-ті., де водночас викладав 
(польською) чисту та прикладну ма­
тематику, нумізматику, в окремі роки — 
літ-ру та природознавство. Від 
1796 р. — директор студій і декан фі­
лос. ф-ту. Доктор філософії та теоло­
гії. В 1802—03 рр. очолював кафедри 
філософії та чистої і прикладної мате­
матики Ягелонського ун-ту (Краків). 
У 1803— 19 рр. — професор філософії 
Пед. ін-ту в С.-Петербурзі, після його 
перетворення на ун-т — декан філо- 
софсько-юрид. ф-ту (1819—25), очолю­
вав каф. теоретичної та практич­
ної філософії (1819—21), природного 
права (1821—24). У зв’язку зі “спра­
вою проф. О. Куніцина” відлучений 
від викладання філософії (1821), до кін­
ця викладацької діяльності (1829) чи­
тав правничі дисципліни, водночас був 
директором С.-Петербурзького комер­
ційного училища (1819—27). У 1825 р. 
виступив на захист філософії від 
інспіраторів “справи про шкідливе ви­
кладання філософії в Росії”, пізніше 
фігурував у доносі М. Магницького 
Миколі І з приводу “філос. історії за­
кладу” . Серед учнів J1. — О. І. Галич 
та О. П. Куніцин. Помер у С.-Петер­
бурзі, похований на Смоленському 
кладовищі.

У філос. доробку J1. — перші вітчиз­
няні підручники: з логіки (визнаний по­

літично шкідливим і заборонений) та 
природного права; переклад укр. кни­
жною мовою 2-ї частини “Елементів 
критичної філософії'” X. Баумайстера —
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“Настанови моральної філософії, які 
охоплюють природне право, етику і по­
літику” (1790). Досі не віднайдено ру­
кописи “Повного курсу філософії'” та 
“Природного права народів” (були під­
готовлені до друку, але не видані).

J1. належав до кола прЬфесорів, які, 
за його словами, “звільнивши себе від 
системного ярма Вольфової філосо­
фії”, обрали “еклектичний метод фі­
лософування” й “почали філософува­
ти без системи”, прагнучи у такий спо­
сіб оновлення філософії. Радикально- 
просвітницькі ідеї (у тому числі — 
1. Канта) співіснують у JI. з помірко­
ваним, “навіть консервативним” про­
світництвом відмираючого вольфіан- 
ства: перші відповідали серцю і розу­
му Л., друге — обов’язкам вірнопід­
даного рос. професора. Поєднував 
ухили в деїзм із теїзмом, а “лейбніце- 
вольфіанський раціоналізм — із пере­
важно локківським сенсуалізмом” 
(В. Звєрєв). Підносив філософію, спо­
відував культ Філософа (особливо 
“Філософа на троні”) і Закону. Вбачав 
політ, ідеал у конституційній монар­
хії, де всі — слуги “корінних законів”.
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