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Метою статті є висвітлення сучасних концептуальних проблем здійснення науко
вих досліджень в обліку та аудиті на рівні окремих економічних суб'єктів в Україні та 
розробка плану вивчення світового досвіду проведення наукових досліджень в галузі 
бухгалтерського обліку, аудиту; економіки підприємств, бізнесу, фінансів у  контексті 
підго товк и д  ок торів ф іло со ФІГ (РЬО).

Ключові слова : ф ілософ ія  та м етодологія науки, статистичні методи до сл ідж е н 
ня, структура дисертацій, позитивізм.

Д освід  спілкування із зарубіжними (зокрема американськими) науковцями 
показав, що при обговоренні проблем здійснення наукових досліджень під час 
спільних проектів (зокрема у процесі підготовки наукових статей та узгодження 
змісту дисертацій) складно знайти взаємне розуміння. Причому суттєві р о з
біжності виникають не лише на рівні обговорення окремих деталей здійснення 
дослідження та оформлення його результатів, а й на рівні базових філософсько- 
світоглядних та освітніх концепцій.
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Д ля ілюстрації таких докорінних відмінностей наведемо таблицю, в якій ві
дображено окремі вимоги до проведення наукових досліджень, яких дотримува
лися при написанні дисертації кандидата економічних наук в Україні та дисерта
ції доктора філософії (P H О )  за кордоном в галузі менеджменту, фінансів, бух
галтерського обліку (табл. 1).

Таолиия 1. Окремі характерні ознаки вимог до дисертацін в Україні та 
за кордоном*

№ Ознака Кандидатська PhD
1 Тема досліджен

ня (назва)
Щоб почати дослідження, 
має бути сформульована з 
самого початку, може бути 
змінена (але не повністю) 
пізніше

Формулюється в “доктор
ській пропозиції" після 
одного року стаціонарного 
навчання в “докторантурі” 
(PhD studies)

2 Предмет дослі
дження та об'єкт 
дослідження

Формулюються на самому по
чатку (суб'єкт або об’єкт (або 
обидва) мають бути новими)

Зазвичай не сформульовані 
взагалі

3 Гіпотеза Зазвичай не сформульована, 
натомість присутні завдання 
дослідження

Сформульована на самому 
початку. Іноді має назву 
^дослідницького питання”

4 Типова
структура

Вступ (актуальність); пер
ший розділ — теорія, дру
гий — методологія, тре
тій практика(пропози
ції); висновки

Частина 1: проблема, мета, 
дослідницьке питання / г і
потеза; Ч. 2: огляд літера
тури; Ч, 3: методологія;
Ч. 4: висновки, Ч+ 5: диску- 
сіл

5 Огляд літератури Необхідно, як правило, ро
бити посилання на джерела 
у всіх розділах, насамперед 
у розділі І , монографії та 
підручники включати 
обов'язково

Лише в Ч, 2. Посилання 
тільки на останні наукові 
статті та дисертації, лише 
деякі базові основоположні 
книги

6 Методологія Часто розуміють як комп
лекс загалінолргщних мето
дів (аналіз, синтез, індук
ція. дедукція, аналогія, мо
делювання, абстракція,спе
цифікації, системний ана
ліз); методів, що, як прави
ло, є типовими для спеціаль
ності, а також використову
ються конкретні методи по 
цін темі дослідження

Експерименти, кореляцій
ні дослідження, причинно- 
порівняльні дослідження, 
позитивістські кейси, мета- 
аналіз
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Закін чен н я табл .  1

№ Ознака Кандидатська Р1Ш
7 Використання

математичної
статистики

Не завжди (як правило, у  
межах спеціальностей “Еко- 
номіко-математичне моде
лювання"’ та “Статистика"1)

Часто є основним у позити
вістських дисертаціях 
(крім методу кейсів — роз
гляду конкретних ситуа-

-  М  Vцій)
8 Результат Висновки: пункти новизни 

(від 3 до 9)
Висновки:певне нове знан
ня (що доводить або спрос
товує гіпотезу)* часто єдине 
спостереження або теза

9 Тестування ре
зультатів

Необхідним є наявність Д О 

ВІДОК про впровадження
Теорія має бути доведена 
або перевірена, але пробле
ми впровадження не роз
глядаються

10 Пропозиції щодо
впровадження
результатів

Є обов'язковими (зазвичай 
у розділі 3)

Не є обов'язковими. Але  
можливі наслідки для по
дальших досліджень мають 
бути вказані

* В частині позитивістської епістемології ця таблиця досить адекватно відображає стан справ із 
вимогами до дисертацій них досліджень (P h D )  у таких країнах, як С Ш А , Велика Британія, Кана
да , Австралія, Ірландія. Щоправда, якщо розглядати наукові дослідження, які базуються не на 
позитивістській епістемології (гносеології), а на інтсрпрстивістській, то структура P h D  дисертації 
може бути іншою.

Окремі з  наведених у таблиці ознак мають формальний характер, проте інші, 
принципові (предмет, об'єкт дослідження, гіпотеза, методологія), є концепту
альними. Відповідно, реформа української науки не можлива без з ’ясування dy-

і  U  і  я #  ■ * * +  *  + -і + ■

часннх концепцій в науці и організації наукових досліджень у світі та відповід
ного реформування теоретичних засад системи здійснення досліджень в Україні.

К и єве-М о ги л  я не ька академія була першим українським університетом, який 
реформував докторську освіту відповідно до Болонського процесу. Н а У К М А  
створив і запровадив докторські ( P h D )  програми. А л е очевидно, що нині Укра
їн і  має проблеми з широким запровадженням докторських програм. Н а пере
шкоді —  брак належного досвіду для здійснення змін.

М ета пропонованої статті —  розкрити основні проблеми з методологією на
укових досліджень в галузі обліку, аудиту, фінансів і бізнесу в Україні та намі
тити шляхи і запропонувати план вивчення світового досвіду (зокрема досвіду 
науковців С Ш А )  з  метою реформування системи здійснення наукових дослі
джень в Україні в галузі бізнесу, фінансів, економіки підприємств, обліку.

Вивчення проблеми дозволило сформулювати припущення, що українські 
підходи до здійснення наукових досліджень, так само як і організація наукових 
досліджень (зокрема в галузі економіки та адміністрування бізнесу), і після
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ЗО років незалежності все ще перебувають під впливом радянських ідеологічних 
та філософських положень', і цілком очевидно, що це е неприйнятним для п о
дальшого розвитку української науки.

При цьому окремою освітньою та методологічною проблемою є питання з а 
стосування в Україні сучасних математнко-статистичних методів дослідження (і 
відповідного програмного забезпечення) для отримання надійних і таких, що 
можуть бути адекватно відтворені та перевірені, результатів дослідження. В и 
вчення наукових статей у спеціалізованих журналах показало, що науковці 
С Ш А  назагал вільно володіють цим інструментарієм в різних галузях науково
го знання (натомість українські вчені —  переважно якщо вони мають відповід
ну освіту, наприклад математичну).

Сучасна українська система підготовки наукових кадрів також не відповідає 
сьогоднішнім світовим стандартам у з в  язку із застарілими базовими підходами, 
недостатністю уваги до методології досліджень тощо.

Тут є  декілька аспектів. Передусім для того, щоб українських науковців ви
знавали у світі, вони мають публікуватися у провідних світових наукових ж у р 
налах. Більше того, певний час це було однією з вимог Атестаційної комісії 
М іністерства освіти та науки України для захисту дисертацій —  мати як міні
мум одну публікацію в іноземних реферованих наукових журналах.

О дн а з  головних змін, що сталися у світовій науці вж е давно і яку зараз 
можна лише констатувати, полягає в тому, що наука стала англомовною. Д о  
цього можна ставитися по-різному: це може подобатися або не подобатися, але 
факт є фактом. Сьогодні на визнання у світовій науці може розраховувати лише 
той, хто вільно володіє англійською мовою, хто нею пише і публікує свої праці. 
Н авіть якщо сучасний вчений є геніальним, але всі свої розробки публікує укра
їнською або російською (китайською, німецькою) мовами* він не буде оцінений 
світовою науковою спільнотою.

Д ок азів  цього факту можна навести багато, зазначимо лише одне. Сучасні 
наукові дослідження в розвинутих країнах здійснюються насамперед в універ
ситетах; відповідно до рейтингу, складеного британським Tim es Higher 
education Supplement (httpY/wu'w.timeshighereducationco.uk), в 2011-— 2 0 1 2  
роках серед 2 0 0  кращих закладів вищої освіти у світі фігурували 75 університе
тів із С 111 А ,  3 2  з  Великої БританіЯ 10 з  Австралії* 9  з  Канади. Я к щ о  ж сюди 
додати один університет із Н ової Зеландії, два з Ірландії та університети з тих 
країн, де англійська мова є офіційною (Гонконг —  8 , С інгапур - -  2, Південна 
Африка —  1) або ж  широковживаною (І Іідерланди —  12, Ш вец ія  —  3, Д а 
нія —  3 ) ,  то в підсумку виявиться, що 160 університетів ( 8 0  % }  з перших двох 
сотень представляють англомовні країни.

■ Зокрема, "діалектичного матеріалізму '* започаткованого В, Леніним та розробленого Й, С т а 
ліним (О  диалектическом и историческом материализме /  И .В . ( талин. —  VI. : І осполитнздат,
1950. —  88 с.).
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Здавалося б, в Україні достатньо відомих, талановитих вчених, варто лише 
почати друкувати статті англійською та публікувати їх у світових журналах2. 
О днак провідні реферовані журнали використовують принцип сліпого рецензу
вання ( p e e r  r e v i c i v )  статей фахівцями з тематики. Відповідно, неминучим є при
йняття правил, стандартів та підходів, що як прийняті редакціями видань, так і 
панують у світовій науковій спільноті. (Також  це стосується і вимог до побудо
ви та змісту дисертацій на здобуття ступеня P h D . )

Нерозуміння вимог до подачі публікацій у світові реферовані журнали, а та 
кож теоретичних засад здійснення наукових досліджень є однією з  причин того, 
що дуже обмежена кількість українських авторів можуть публікуватися, напри
клад, в американських журналах. Українські науковці переважно друкують свої 
статті в журналах країн колишнього С Р С Р ,  таким чином обмежуючи коло с в о 
їх читачів,

Саме С І 1 І А  наразі є країною, яка визначає світові стандарти в галузі освіти 
та науки. Відповідно до рейтингу вишів T im es Higher Education Supplement 
(h ttp :/Y^v^tim eshighereducatîün.co.uk) t у 2 0 1 4 — 2 0 1 5  роках серед 2 0 0  кра
щих вищих закладів освіти у світі більшість із суттєвим відривом складають 
університети С Ш А  (а саме 7 4 ,  або ж  37  % ) ,  Відповідно, у С Ш А  виходить 
значна кількість наукових журналів (більшість з яких функціонують при універ
ситетах) та існують розвинуті наукові школи фактично зі всіх галузей наукового 
знання.

Щ е  один аспект —  освітній. Порівняння базових наукових концепцій в га
лузі бухгалтерського обліку та аудиту', а також фінансів * продемонструвало сут
тєві суперечності і а фактично —  докорінну відмінність) між вітчизняним та 
зарубіжним (зокрема у С Ш А )  підходами. Підхід, який характерний для укра
їнських учених, передбачає першочергове виділення таких понять в теорії науки, 
як предмет ( з  поділом на об 'єкти), завдання, функції, класифікація. Натомість 
американські автори зазначають, наприклад, що теорія складається з: 1) по
стулатів, георем; 2 )  структури (моделі); 3 )  принципів; 4 )  стандартів4.

О д р азу  зазначимо, що розходження між тим. як розуміють —  концептуаль
но, методологічно та методично —  наукові дослідження в галузі економіки, б із 

2 До того ж однією а вимог Болонського процесу є наявність у здобувачів наукового ступеня
хоча б однієї, а бажано до трьох статей у міжнародних виданнях (Морозкж Ю . Михайло Винниць
кий: “3  дипломом Кембриджа чи Сшбонни в Україні ви ніхто!" Чому? /  Ю . Морозюк /  /Д е н ь .  —  
2 0 0 8 ,  —  13 травня. —  №  81),

5 Івахнснков С.В. Філософсько - с в і т о  гляди і основи наукових досліджень в обліку та аудиті: 
англомовний сеіт /  С .В . Івахненков. А . Георгіаді / /  Бухгалтерський облік і аудит. —  2 0 1 2, —
№  3, —  С. 4 8 — 53. '

J Якшо порівняти, наприклад, два джерела: Вигоеська И.Г. Господарський контроль в Україні: 
теорія, методологія, організація [монографія] /  Н .Г . Виговська, —  Житомир : Ж Д Т У , 2 0 0 8 ,  —  
532 с. та Schand! СДЇ\ Theory of auditing: evaluation, investigation, and judgment /  Charles W h 
Schandl, —  Houston : Scholars Book C o.. 1 9 7 8 . —  2 2 0  p. (Детальніше див.: 1еахнен.ков С.В . 
Філософсько-світоглядні основи наукових досліджень в обліку та аудиті:: англомовний світ /  
С .В  Івахнснков, А , Георгіаді / /  Бухгалтерський облік і аудит, —  2 0 1 2 . —  №  3 —  С  4 8 — 5 3 .)
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несу загадом та в бухгалтерському обліку зокрема в розвинутих країнах і в 
Україні! настільки ґрунтовні, що охопити їх у стислій праці неможливо. Я кщ о ж  
зупинятися на суто формальних ознаках| на зачіпаючи концептуальні, то це 
може бути не сприйнято науковцями, які достатньо ґрунтовно здійснюють на
укові дослідження в Україні, але із використанням зовсім інших філософсько- 
теоретичних засад.

Варто з 'ясувати, як розуміють теорію в галузі досліджень з бухгалтерського 
обліку та аудиту за  кордоном взагалі. Насамперед треба звернутися до базових 
філософських понять, що стосуються теорії та методології.

Загалом єдиного узгодженого уявлення про теорію в галузі бухгалтерського 
обліку та аудиту в Україні немає* Щ о б  у цьому пересвідчитися, варто перегля
нути теоретичні розділи монографій або дисертацій з  бухгалтерсь кого обліку 
(контролю, аудиту), що були опубліковані за останні 15 років. Недарма про
фесор С  Свірко, наприклад, зазначає потребу в чіткому розумінні українськи
ми науковцями таких питань науки про бухгалтерський облік, як “методологія", 

теорія , методика та " практика”, ' організація ', якими оперують при прове
денні дослідження*.

Зарубіжні вчені —  теоретики науки, описуючи систему базових теоретичних 
засад певної науки, наразі застосовую ть термін “парадигма'” , введений до нау
кового вжитку американським філософом І , Куном. Він визначав це ключове 
поняття як усе те спільне, що складає постійний зміст науки'1. Парадигма по
ходить від грецького І ШіЩшріа  —  приклад, зразок, ( “1 Іарадигма" визнача
ється так: 1) сукупність філософських, загальнотеоретичних і метатеоретичних 
основ науки; 2 )  система уявлень, характерна для визначення етапу розвитку 
науки, культури, суспільного життя; 3 )  той чи інший приклад або показовий 
випадок концепції чи теоретичного підходу',)  І Іарадигма є базовою  концепту
альною схемою, моделлю постановки проблеми та її вирішення, методів дослі
дження, панівних протягом певного історичного періоду. Д ля цілей подальшого 
викладення можна вважати, що парадигми зарубіжних і українських учених є 
абсолютно різними.

Підхід, характерний для багатьох українських учених в галузі бухгалтерського 
обліку і контролю, передбачає першочергове виділення таких понять, як предмет 
( з  поділом на об'єкти), завдання, функції, класифікація* З а  словами професора 
1 її Виговської, “в сучасних умовах загальновизнаною є позиція, що д\я розвитку, 
удосконалення будь-якої науки необхідне чітке формулювання її предмета, мето -

' ( .  йірко С В. 1 Іроблеми ідентифікації змістовного наповнення відправних положень бухгалтер
ського обліку в дисертаційних роботах вчених України /  С .В . (. нірко /  /  Фінанси, облік і аудит : зб. 
наук, праць. —  2 0 0 9 ,  —  Вип. 13. —  С\ 2 8 9 — 2 9 7 .

'' Kuhn T S , ГЬс Structure of Scientific Revolutions /  T .S . Kuhn. — Chicago : University of 
Chicago Press, 1 9 6 2 . —  2 2 6  p.

Великий тлумачний словник сучасної української мовн /  уклад, і голов, ред. В .Т , Бусел. —
К . ; Ірпінь : В Т Ф  -П ер ун ”, 2 0 0 7  — С 8 8 4 .
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дів, видів та фс>рм”\ Професор О , І Іетрук також зазначає: "І  Іравильно сформу
лювати визначення предмета науки - -  означає р озв ’язати питання про його місце 
серед інших економічних наук”9. І дійсно] у ґрунтовному підручнику з  філософії 
науки російського автора В . Кохановського наводяться чотири основні необхідні 
компоненти наукового пізнання: суб’єкт, об’єкт (предмет, предметна область), 
система методів і прийомів, специфічна для цих методів і прийомів мова10.

О днак у зарубіжних науковців з  бухгалтерського обліку та аудиту превалює 
принципово інший погляд на те, що саме має складати основні концептуальні 
положення теорії. Гак, відомий американський теоретик в галузі обліку та ауди
ту Ч . Ш андл пише: "В ласн е  теорія складається з :  1) постулатів, теорем;
2 )  структури (моделі); 3 )  принципів; 4 )  стандартів. Ці елементи разом з  реаль
ною практикою й утворюють цілісну галузь певної дисципліни ( d i s c i p l i ne )  п.

Розглянемо ці компоненти теорії. І Іостулати —  це необхідні базові твер
дження, Вони є фундаментальними поняттями, або допущеннями, які мають 
бути прийняті без доведення. Теореми —  це твердження, які можуть бути по
яснені за  допомогою постулатів. Структу ра пояснює частини та їх взаєм озв 'язок  
у дисципліні (модель концепцій). Принципи —  це узгодження (connercfions у 
які зазвичай пов'язані з дисципліною і виступають як пояснення для практик 
( p ra c t i c e s ) .  Вони є нормами, яких або дотримуються, або ні. Стандарти необ
хідні для позначення якості процедур у певній дисципліні, Вони формуються в 
суспільстві різними соціальними силами, вони можуть бути сформульовані ке
рівним органом, державою, а можуть і не бути чітко сформульовані.

Я к  бачимо, тут такі поняття, як предмет, об ’єкти, види, завдання, не р о з
глядаються (хоча певним аналогом класифікації виступає, наприклад, поняття 
"структури ). Натомість базовими елементами теорії вважаю ться основні її т е 
оретичні (постулати, принципи) або практичні (стан д ар ти} положення.

Зауваж и м о, втім, що наведене розуміння теорії Ч. ІІІандлом стосується на
самперед засад  здійснення практичної діяльності в галузі обліку та аудиту . А в 
тор сучасного посібника з  наукових досліджень в бухгалтерському обліку а в 
стралієць М . Сміт визначає "теорію” бухгалтерського обліку саме в наукових 
дослідженнях взагалі як “мережу з гіпотез або всеосяжне поняття, що лежить Б 
основі одної або декількох гіпотез! 1

' Вшовська И І .  Господарський контроль в Україні: теорія, методологія, організація : [моно
графія] /  Н .Г , Виговська. —  Житомир : Ж Д Т У , 2 0 0 8 .  —  С. 79 ,

'' Іїсгпрук О М .  Іармошзаиія національних систем бухгалтерського обліку : [монографія] /
О .М , Петрук. ’—■ Житомир : Ж Д Т У , 2 0 0 5 . —  С. 8 9 .

111 Кохановский В Л .  Философия и методология науки : учеб. для вузов /  В .П . Кохановский. —  
Ростов н /Д .  : Феникс, 1 9 9 9 .  —  С , 31.

]] Schandl C.W. Theory of auditing: evaluation, investigation, and judgment /  Charles W . Schandl. —  
Houston : Scholars Book Co., 1978 . —  P . X I V .

,L- В ориг. англ.: Theory is a network of hypotheses or an all-embracing notion that underpins one or 
more hypotheses (Smith M . Research methods in accounting /  Malcolm Smith. — 2nd ed, —  S A G E  
publications ltd., 2011. —  P . 3 3 ) .



ISSN 1662-2366. Вища школа. -  2022. -  l f  3̂ 4 61

В важ аєм о , що цю суперечність (а фактично, докорінну відмінність) між в іт
чизняним та зарубіжним підходами можна пояснити принципово відмінними 
філософськими теоріями, які стали підґрунтям при формуванні основних поло
жень теорії науки як такої.

Слід зазначити, що наука про бухгалтерський облік і господарський кон
троль, яка розвивалась в Україні до 1991 року, своїм філософським підґрунтям 
(що традиційно й для інших галузей української економічної науки) має в тео
ретичному аспекті діалектичний підхід, який бере свій початок із праць німець
ких філософів Георга Гегеля, іммануїла Канта, а ще раніше р-і з  праць фран
цузького мислителя Рене Декарта (надбання якого широко використовує ттри 
формуванні теорії аудиту, наприклад, професор І . Д а в и д о в '5), Зазначимо та 
кож, що праці І! Канта, Ф .  Енгельса, К . М аркса, а тим більше В . Леніна, 
И . Сталіна ( “діалектичний м атеріалізм '14) за  кордоном відомі здебільшого 
лише фахівцям з філософії і не розглядаються як основа наукового методу в ін
ших науках, принаймні в англомовному середовищі.

Н ато м ість  сучасні зарубіжні вчені з  аудиту переважно базую ть сво ї д о 
слідження на іншому філософському ґрунті, а саме на позитивізмі. Х а р а к 
терною рисою позитивізму є емпіризм, який походить від англійського м и с
лителя Ф .  Б екон а, та неприйняття класичної філософії Н ового часу від 
Д екар та  до К ан та й Гегеля. О дним із засновників позитивізму був француз 
О г ю с т  Конт. який виходив з  того, що єдиним джерелом справж нього  знання 
є поєднання (си стем , методів. —  А в т . )  окремих наук, які тільки й можуть 
дати "спільними зусиллями позитивний (тобто фактичний, безсумнівний) 
матеріал, О .  К онт в в а ж а в ,  що наука містить філософію сама в собі, і що фі
лософія (яку він називав "метаф ізикою ) як вчення про сутність явищ, про їх 
засади і причини має бути усунена, а її місце має посісти позитивістська фі
лософ ія1".

Зарубіж н і науковці, отж е, взагалі не розглядають питання, пов язані з  ви
діленням с у б ’єкта, предмета та об єкта в галузі дослідження. Н атом ість  те, 
що стосується  "соціальних ' (суспільних) наук, до яких зарубіжні автори в ід 
носять як економіку ( е с о п о т їс з ) ,  так і менеджмент, бухгалтерський облік, 
фінанси, зарубіжними науковцями завж д и  розглядається насамперед з  п ози 
цій суб 'єктивного, лю дського, поведінського фактора, а не як щось об єктинно

Давидов Г Ж  Аудит: теорія і практику : | монографія] /  Г .М . Давидов. —  Кіровоград : Т О В  
"Ім е к с-Л Т Д ’1, 2 0 0 6 .  —  3 2 4  І

ІА: Окремо na ysarv заслуговує використання українськими наукойцями п&эжень діалектичного 
матеріалізму як фактично єдиної методологічної бази для своїх досліджень. І дійсно, якщо подиви- 
тиси чи методи, вказані в багатьох авторефератах, знайдемо положений діалектичної логіки \ 
А  хто ж запровадив діалектичний матеріалізм? Відповідь —  И , С талій (О  диалектическим и исто
рическом материализме /  И .В . Сталин. —  М . : ГосПолитиздат. 1950 . —  8 8  с .)

' Цит. за: Кохановскый Й.П. Философия и методология науки : учеб. для вузов /  B J  I. Коха- 
невский. —  Ростов н /Д .  : Феникс, 1 9 9 9 . —  С. 77.
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існуюче безвідносно до діяльності конкретних зайнятих в діяльності фахів- 
ців16.

Так, професор Рутгерського університету ( С Ш А )  П .  Ж ідетт1' виділяє на
ступну концептуальну парадигму положень філософії суспільних наук ( s o c i a l  
s c i e n c e ), які використовуються в аудиті (загалом 5 ) .  Наведемо ці положення в 
авторському викладенні та прокоментуємо їх.

1* І н д у к ц і я  та  т е о р і я  ймов і рно ст і .
Індукція —- це мислення, яке моделює загальне на основі конкретного ви

падку. Часто індукцію розуміють як підхід, я к и п е р е д б а ч а є  накопичення фак
тів, а потім на їх основі —  формування теорії, Ймовірність означає непевний, 
не прямо функціональний з в ’язок між подіями.

Власне, одним із принципово неприйнятних для закордонного науковця мо
ментом гіри вивченні українських наукових праць з  обліку та аудиту є відсут
ність, як правило, в українських наукових працях (зокрема дисертаціях та авто
рефератах, а також статтях) чітко сформульованої наукової гіпотези як певної 
тези, що під час наукового дослідження має бути перевірена та підтверджена 
(або ж спростована) за допомогою коректних (нехай і ймовірнісних) методів, 
які забезпечують надійний результат і в підсумку постачають нове знання.

2. Лог і чний  п о з и т и в і з м .
Логічний позитивізм розуміють, з одного боку, як потребу у перевірці прак

тикою, а з  іншого — як принципову можливість наукового спростування теорії, 
так звану “фальсифікованість’ (з а  австрійським та британським філософом 
К . Поппером Ц, Ц е означає, що будь-яке твердження, яке не може бути в 
принципі перевірене, не повинне розглядається як наукове. Ц е , зокрема, вима
гає й повного розкриття науковцем своїх методик дослідження для того, щоб 
таке дослідження могло бути перевірене/відтворене Іншими науковцями.

3. Принцип  зм іни  паради гм н а у к о в о г о  з н а н н я .
С уть принципу зміни парадигм наукового знання, за американським фізиком 

та філософом І . Куной19, полягає в тому, що наше сприйняття інформації ви
значається тією науковою теорією, яку ми сповідуємо. Ф актично, цей принцип 
(разом із положенням №  5, наведеним нижче; вказує на принципову

lh Цікаво, ідо окремі зарубіжні філософи йдуть іще далі у своєму неприйнятті філософії стосовно 
бухгалтерського обліку та аудиту. Іакт австралійський філософ, відомий своїмн працями з філософі! 
науки Д ж . Франклін пише, що в Цблікових дисциплінах (accountancy) немає нічого особливо фі
лософського. незважаючи на те, що в пін галузі працює багато людей (Franklin J. The Formal 
Sciences Discover The Philosophers' Slone /  James Franklin j  j  Studies in History and Philosophy of 
Science. —  1 9 9 4 . —  Vol. 2 3 , №  4 . —  P . 2 4 ) ,

17 GUUtt P.R. Current Topics in Auditing. Fall 2 0 0 0  [El. resource] /  Peter R. Giflett. —  U R L :  
h ttp :/ /www.gillett.mtge rs.edu/cour5es/fallOO/aud/Syl labus.html

л Popper K.R. Conjectures and Refutations: The Growth of Scientific Knowledge /  K .R , Popper, —  
N Y  : Routledge, 2 0 0 2 .  —  5 8 2  p. ' '

]Q Feyerabend P.K. Against Method. Outline ofan anarchistic theory of knowledge /  P .K . Feyerabend. —
London, 1975. —  339 p.

http://www.gillett.mtge
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суб активність будь-якого наукового знання, а не лише в галузі бухгалтерського 
обліку та аудиту,

Відомий у соціології принцип непорівнюваиості теорій {тсоттепшгаЬИі і у  
ще можна перекласти як и с с п  і еф ір н ість)  загалом утверджує таке відношення 
між науковими теоріями, в яких їх судження та зміст в цілому не можуть по
рівнюватися безпосередньо. Х о ч а  австрійський та американський філософ
І І, Ф ейєрабенд в одній зі своїх робіт взагалі заперечує наявність одного-єдино-

т - 20 ' " го універсального наукового методу пізнання , але загалом застосування цього
принципу свідчить, що з  позицій зарубіжного науковця багато положень науко
вої новизни в українських дисертаціях з бухгалтерського обліку позбавлені сен
су. Ц е  найбільш наочно стосується випадків, коли в дисертації, наприклад, мо
дифікується теорія шляхом введення нових термінів, оскільки навіть введення 
одного нового терміна призводить до появи нової теорії, власної окремої пара
дигми наукового знання (що описана в Конкретній дисертації), і яку, отже, не 
зовсім коректно порівнювати з існуючими. Яскравим прикладом може бути о д 
ночасне застосування, наприклад, термінів “управлінський облік** та “контро- 
лінг для в цілому дуже подібних видів діяльності.

5. П о л о ж е н н я  Д у г е м а - К в е й н а .
Положення (його ще називають проблемою) Д угема-К вейна (за  іменами 

французького фізика й математика П. Дугема та американського філософа 
В . Квейна) констатує* що не буває незалежних практичних експериментів, 
оскільки вчений завж ди  є прибічником якоїсь певної теорїг \ Відповідно, дані та 
докази можуть бути зрозумілі тільки в контексті конкретної теорії. З  цього ви
пливає, що вчений є упередженим за визначенням, і за відсутності чіткої одно
значної методики дослідження його результати будуть з  високим сту пенем імо
вірності спотворені переконаннями (чи то пак звичними, прийнятними особисто 
для нього теоріями) дослідника.

Із  позицій зарубіжного дослідника з  бухгалтерського обліку, отже, одними з  
ключових вимог до дослідження (окрім, звичайно, його актуальності) є форму
лювання дослідницького питання (гіпотези), вибір належного дослідницького 
методу22, перевірка результатів дослідження (при цьому окремо виділяється пи
тання належної вибірки даних для дослідження).

20 Fcycrabcnd P .K , Against Method. Outline of an anarchistic theory of knowledge /  P .K , Feyerabend, —  
London, 1975 . —  3 3 9  p.

Cilhcs D- The Duhem Thesis and the Quine Thesis /  Donald Gillies / /  Philosophy of Science: 
I he Central Issues /  Marlin Curd and J .A . Cover ed. —  N T  : Norton, 1 9 9 8 .  —  P , 3 0 2  —  319.

22 Smith M. Research meihods in accounting /  Malcolm Smith. —  2nd ed. —  S A G E  publications
ltd., 2011. —  P . 8 — 10.
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Висновки
О дразу зазначимо, що питання підходів зарубіжних авторів до методології 

та методів наукового дослідження —  тема дуже велика. Але й наведеного ма
теріалу, вважаємо, досить, щоб показати вражаючу відмінність щодо найсуттє
віших, ідеологічно-змістовних засад наукових досліджень в Україні й за кордо
ном.

Чому ж концептуальні засади наукових досліджень за кордоном та в Україні 
настільки відрізняються?

Попередні пошуки відповіді на питання витоків такої принципової відміннос
ті привели до розуміння того, що навіть процес логічного мислення при здій
сненні наукової діяльності розглядається в базових книгах з  логіки по-різному2 
Українські вчені насамперед намагаються визначити базові наукові й філософ
ські категорії, американські —  процедуру, порядок здійснення дослідження. 
При цьому, на ж аль, багато українських дослідників не приділяють достатньої 
уваги тонкощам планування дослідження і процедури проведення систематич
ного збору, аналізу та порівняння емпіричних даних, як якісних, так і кількісних, 
Вони більш схильні обговорювати значення того чи іншого наукового терміна, 
історичного розвитку, організаційної схеми або впливового тексту. У результаті 
нього спотворення, з одного боку, в українській науці накопичився надлишок 
теоретичних, філософських, історіософських, тлумачних і концептуальних дис
кусій. Натомість емпіричні дослідження з  використанням збору та аналізу кіль
кісних даних на мікроекономічному рівні (в  бізнесі, обліку, фінансах) є рідкіс
ними в Україні. 3  2 0 1 0  року у відкритому доступі в мережі Інтернет ми знайшли 
лише одну українську дослідницьку публікацію в галузі управління підприєм
ствами, що базується на даних обстеження бізнесу2 і жодної, в якій би заст о 
совувалися статистичні методи дослідження2'. М о ж н а  припустити, що україн
ські вчені, які займаються питаннями економіки підприємств назагал недостат
ньо знайомі ІЗ сучасними методами обробки даних та методиками проведення 
кількісних д о с л ід ж е н ь .

М ож ливо, справа в тому, що сучасні світові вчені в галузі економічних наук 
часто базують свої дослідження не на діалектичному матеріалізмі (який є най
більш згадуваним українськими науковцями в галузі бізнесу, економіки та фі
нансів методом — не менше ніж в половині дисертацій), а на Іншому філософ
ському ґрунті —  позитивізмі. О дна з  гіпотез, яку варто перевірити, —  це чи

23 Середина X X  ст., в Радянському Союзі та С Ш А  відповідно: 1) Библер B.C. О  системе 
категорий диалектической логики /  B .C . Библер. -—- Оталинабад, 1938 ; 2 )  Ruby L. Logic /  Lionel 
Ruby. —  N Y  : J .B, Lippincott Company, 1950.

24 Верба B J i ,  Аналітична характеристика проблем розвитку українських підприємств /  
В .А . Верба / /  Формування ринкової економіки ; наук. зб, Д В І ІЗ  “ КІ ЇЕ\  імені В. Гетьмана ,
2010 . —  №  23. —  С. 8 5 — 9 6 ,

25 Втім, результати власного обстеження українського бізнесу регулярно оприлюднюються Ін
ститутом економічних досліджень та політичних консультацій за керівництвом проф. Н а і  К М А
І.В. Бураковського |http: | / www.ier.cotn.ua/)

http://www.ier.cotn.ua/
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справді позитивізм як філософський напрямок відіграє: значну роль у теорії на
уки, а також з ’ясувати базові принципи позитивістських наукових досліджень, 
В  Україні ситуація така: пошук в базі даних авторефератів у Національній біб
ліотеці України імені ВЛ. Вернадського {Ьцр://иохл*'.пЬиу, gov.ua) показав, що 
позитивізм як філософське вчення в Україні є практично недослідженим фахів
цями з  філософії.

З а  станом на лютий 2 0 2 2  року з  понад 3 тис. записів у розділі "Філософія. 
Психологія ' ми знайшли лише одну, де в назві дисертації присутній термін "п о
зитивізм’ , і до десяти —  які б були певним чином гіов нзані з  позитивізмом. 
Відповідно, в Україні просто немає сучасних філософських дисертаційних д о 
сліджень з  позитивізму, які можна було б використовувати українським науков
цям з  інших галузей.

О дн ією  з причин нерозуміння українськими науковцями способів та методів 
здійснення наукових досліджень є практично повна відсутність ґрунтовних кни
жок українською мовою, де б висвітлювались як теоретичні, так і практичні 
аспекти здійснення сучасних наукових досліджень. У  цьому контексті особливу 
цікавість становлять спеціалізовані книги, видані у С Ш А 2г\ Усі ці публікації в 
Україні важкодоступні.

Іншим аспектом є ставлення науковців до навколишньої дійсності (онтоло
гія). Я кщ о вважати, що переважна більшість українських дослідників прова
дять дослідження в руслі марксистської (або ж , якщо глибше, —  класичної ні
мецької 1 філософії27, то в зарубіжних джерелах марксистський підхід є лише 
одним із епІстомологічних підходів, складовою так званої "критичної теорії”, що
покликана допомогти людям зрозуміти себе, а головне —  позбавити людей “по

и  П  “  - і *  ■милкових переконань . І Іри цьому критична теорія разом із постпозитнвіз- 
мом та інтерпретивізмом належать до онтології соціального конструктивізму. 
А ле соціальний конструктивізм загалом стверджує, що немає єдиної об єктивної 
реальності, а розуміння реальності створюється групами людей. І Іри цьому, 
звісно, для різних груп людей реальність буде різною!

Н а окрему згадку заслуговує інтерпретивізм —  підхід до наукового пізнан
ня, практично не відомий українським науковцям (пошук по базі даних авто
рефератів дисертацій не дав жодних результатів). Ц ікаво було б вивчити похо
дження та призначення інгерпретивізму як Світоглядної та наукової концепції 
(зокрема, порівняти із позитивізмом) та ознайомити з  ним українську наукову 
думку.

:t Наприклад: В Imtef L. H ow to Research /  Lorame Blaxter, Christina Hughes, Malcolm Tight. — 
McGraw-Hill International, 2 0 0 6 ;  Denscombe M. The Good Research Guide; For small-scale social 
research projects /  Martyn Denscombe. —  McGraw-Hill International. 2 0 0 7  та ін.

l< Ми не наводимо конкретна прізвищ чи наукових праць. І Іерелік міг би зайняти більше, ніж 
сама ця публікація. Зрештою, праці автора цієї статті також можна сюди ніднести.

СопЬегє / .  Research Ierminology in the Social Sciences /  John Conbere, Alla I ieorhiadi. —  Houston : 
University of St. Thomas, 2 0 0 8 .
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Іншим практичним аспектом є вивчення математико-статистичних методів 
дослідження. Застосування математичних методів дозволяє формулювати чіткі, 
конкретні твердження з багатьох питань, У  другій половині X X  ст+ завдяки 
інформаційним комп’ютерним технологіям стало можливим застосування мето
дів математики, зокрема статистики, практично в усіх розділах сучасної науки. 
Наприклад, якщо судити з  публікацій у провідних світових економічних журна
лах, велика частина економічної теорії наразі представлена у вигляді математич
них моделей, складних чи простих математичних залежностей. Гак, у сучасному 
дослідженні показано, що лише у 3 ,3  %  публікацій у десяти провідних світових 
економічних журналах немає математичних рівнянь та таблиць регресії тощо29. 
Відповідно, необхідна популяризація статистичних методів дослідження та з а 
провадження методики кількісних досліджень в Україні.

Наприклад, на кафедрі фінансів Києтю-Могилянської академії з  2 0 0 5  року 
здійснюється проект опитування українських підприємств. О сновна мета про
екту —  організація безперервного збору даних про діяльність, структуру, фі
нансові показники та організацію су б ’єктів підприємницької діяльності. Ц я  ін
формація призначена для використання і студентами, і досвідченими науковця
ми. З  2 0 0 5  року накопичено суттєву базу даних, 1 Іаявна інформація стосується 
в основному питань бухгалтерського обліку, фінансової звітності, фінансових 
показників, управлінського обліку, фінансового менеджменту, аудиту та І Г  в 
бізнесі,

Підсумовуючи наведене вище, можна зробити висновки, котрі, на нашу дум 
ку, можуть бути використані і як поради українським науковцям, котрі хотіли би 
проводити дослідження б  руслі світових тенденцій.

У  працях зарубіжних учених теорія бухгалтерського обліку та аудиту опису
ється передусім су б ’єктивістською, а не матеріалістичною (об єктивною) пара
дигмою. М о ж н а  стверджувати, що для бухгалтерського обліку та аудиту як д\я 
видів діяльності, що завжди здійснюється людьми, цей підхід є доречним у 
зв 'я зк у  з більш гуманістичною спрямованістю, а також тому, що бухгалтер
ський облік та аудит, а також наукові дослідження завж ди здійснюються люди- 
ною-фахівцем. Саме тому надзвичайна увага в закордонних дослідженнях при
діляється соціологічним опитуванням практиків та вивченню їхнього ставлення 
до найважливіших професійних проблем, актуальних у певний час. о  вітчизня
них наукових дослідженнях слід більше уваги звертати на цей аспект,

І Ірщпонуємо також уникати (за  можливості) в дисертаційних дослідженнях 
та інших наукових працях дискусій щодо термінології та, відповідно, довільного 
створення на цій основі нових теорій (або ж модифікації існуючих), а також 
включення їх до пунктів новизни наукових досліджень. Результати досліджень

2,1 Suiter D. Where Woulg Adam Smith Publish Today?: 1 he Near Absence of Math-free Research 
in Top Journals /  Daniel Sutter, Rex Pjesky / /  Econ Journal W atch. —  2 0 0 7 .  -—  Vol. 4. ■—  P . 2 3 0  —  
2 4 0 .
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мають бути отримані внаслідок надійних (зокрема математичних, статистич
них) методів, які б забезпечували високу вірогідність та можливість належної 
перевірки колегами. А  це у свою чергу вимагатиме більшої уваги до позитивізму 
як до філософського підходу та світоглядної концепції в наукових дослідженнях 
у галузі бухгалтерського обліку та аудиту.

Враховуючи викладене вище, можна запропонувати такий перелік питань, 
який може бути використаний українськими науковцями в галузі бізнесу, еконо
міки підприємств, фінансів підприємств, обліку, аудиту для опанування світових 
підходів до наукових досліджень (зокрема і відповідальними працівниками М і 
ністерства освіти І науки України під час закордонних відряджень для вивчення 
зарубіжного досвіду);

* Я к  коректно ідентифікувати найактуальніші питання в конкретній галузі 
дослідження?

• Я к  правильно обирати теоретичні засади та філософські концепції, необ
хідні для здійснення досліджень?

• Я к  правильно обирати методи дослідження (якісні або кількісні)?
*  Я кі методи математичної статистики і як саме можуть бути використані в 

наукових дослідженнях? Я к  науковцям використовувати спеціалізоване статис
тичне програмне забезпечення для обробки числових даних?

* Я к  правильно розробляти детальний план здійснення наукових дослі
джень.^ Я к  компонувати структуру наукових статей і дисертацій?

• Я к  організовуються дослідження колективами авторів (у  С Ш А ,  як пра
вило. публікації в наукових журналах виходять у співавторстві декількох нау
ковців)?

♦ Я к  ефективно складати докторську пропозицію та/або заявку на отри
мання дослідницьких грантів для ефективного проведення наукових дослі
джень?

* Я к  підготувати наукову статтю для публікації в науковому реферованому 
журналі, і якою € процедура подання та опублікування статей?

• Я к  ефективно керувати дослідженням магістрів та Р ЬО -студентів?
План опанування сучасних методик у рамках вивчення того, як ефективно та

правильно, відповідно до сучасної дослідницької методології, здійснювати нау
кові дослідження (зокрема, кількісні дослідження в галузі соціальних наук), як 
їх правильно оформлювати у вигляді статей у реферованих журналах та дисер
таціях, може також включати:

1) участь у семінарах, конференціях науковців як з  питань проведення нау
кових досліджень, так і власне з  питань досліджень у  галузі організації бізнесу 
і менеджменту, обліку, аудиту, фінансів; відвідування курсів, майстер-класів зі 
здійснення наукових досліджень д\я магістрантів та Р Ь О -студентів, захистів 
Р Ь  О  -дисертацій;
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2 )  з ’ясування організації процесу навчання проведенню наукових досліджень 
на рівні магістрантів та P h D -студентів (курси, теми, книги, завдання, оціню
вання), а також процедури та вимоги, необхідні для захисту P h D  дисертації; 
вивчення процесу організації роботи P h D -шкіл (зокрема програм курсів, що 
вивчаються, а також системи оцінювання знань );

3 )  ознайомлення з навчальними планами дисциплін, які викладаються докто
рантам ( P h D ) ,  студентам магістерських та бакалаврських програм і містять 
теми з  питань проведення та організації наукових досліджень (філософія, педа
гогіка, планування дослідницьких експериментів);

4 )  розробку шляхів впровадження в українську освітню практику підходів та 
методів світових науковців до наукових досліджень (наприклад, шляхом змін в 
українському законодавстві та нормативній базі)*
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S e r g i y  I v a k h n e n k o v ,  Philosophical and ideological Foundations of Scientific Re
search in Accounting and Auditing tn the Context of the Education of Doctors of Philoso
phy (PhD)

The purpose of the article is to highlight the modern conceptual problems of conduct
ing scientific research in accounting and auditing at the level o f individual economic enti
ties tn Ukraine and to represent the developed plan for studying global experience o f 
conducting scientific research in the field of accountingr auditingL microeconomics, 
business, and finance m the context of the education of doctors o f philosophy (PhD).
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