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       Nevertheless, it should be noted another third to achieve the Fed - a radical decline in 
interest rates. It relates primarily to the US economy, but to some extent from the cheap 
dollar loans could benefit agents and other countries. Among Western economists, there are 
opponents of the Fed's policy, it is usually considered too soft. In their view, the long-term 
consequences of such a radical monetary easing can be unpredictable. This monetary 
expansion leads to a gradual depreciation of the dollar, which, on the one hand, facilitates the 
overall debt burden of the US, but on the other - undermines the effectiveness of long-term 
investments and total confidence in the US currency. Western economists also confident than 
the Federal Reserve should not have eject failing financial institutions and as an alternative 
should have allowed market mechanism to operate.  

In addition, a positive impact on the US economy turns for the problems of other 
developing countries. Chaotic and unpredictable inflow of capital from the United States 
becomes a cause of formation of "bubbles" (for example, in real estate, the stock market) 
provokes an excessive appreciation of the national currency (fraught with the loss of 
competitiveness of domestic producers), contributing to the overheating of the economy and 
inflation. In addition, the chaotic flow of capital at any time can not be replaced by less sharp 
outflows, which often leads to financial crisis. 
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ПРОБЛЕМА ПІДВИЩЕННЯ КАПІТАЛІЗАЦІЇ КОМЕРЦІЙНИХ БАНКІВ 

УКРАЇНИ 
 

Капітал комерційних банків є основною їх функціонування і розвитку всієї 
банківської системи. Недостатність капіталу вітчизняної банківської системи є одним з 
основних чинників, який стримує розвиток фінансово-кредитного сектору в процесі 
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виконання ним функції фінансового посередництва. 
Однією з особливостей, притаманних банківській системі України є низький 

рівень капіталізації банків, і як наслідок – нездатність банківської системи забезпечити 
економічне зростання за необхідними обсягами, ціною і термінами, ресурсами. Так, за 
оцінками фінансової групи ICU, банківська система України потребує загальної 
докапіталізації на суму у 170 млрд. грн. [1]. 

Про недостатню капіталізацію банківської системи свідчить динаміка 
співвідношення банківського капіталу та ВВП. У 2008 р. цей показник становив 10,2%, 
в 2013 р. – 12,6 %, а в 2016 р. — менше 5 % [2]. За цих умов банківська система не 
здатна виконувати свої функції та бути каталізатором економічного розвитку країни. 

Результатом проведених НБУ стрес-тестів комерційних банків України стала  
вимога докапіталізації як єдиної можливості їх подальшого існування. Згідно з 
Постановою регулятора від 04.02.2016 року №58 «Про збільшення капіталу банків 
України», банки, статутний капітал яких не відповідає вимогам частини першої статті 
31 Закону України «Про банки і банківську діяльність», зобов'язані привести його 
розмір у відповідність до вимог цього закону, а саме: до розміру, не меншого, ніж: 120 
мільйонів гривень – до 17 червня 2016 року; 300 мільйонів гривень – до 11 січня 2017 
року; 400 мільйонів гривень – до 11 січня 2018 року; 450 мільйонів гривень – до 11 
січня 2019 року; 500 мільйонів гривень – до 11 липня 2024 року [3]. 

Відповідно, основним стратегічним завданням банків на сьогодні є подальше 
підвищення рівня капіталізації, що може бути досягнуто наступним чином: 

 використання коштів іноземних інвесторів з використанням механізму ІРО; 
 консолідація банківського капіталу в результаті злиття та поглинання банків, 

як ефективний метод для створення висококапіталізованої банківської системи 
України, який широко застосовується в економічній практиці зарубіжних країн; 

 проведення додаткових емісій акцій; 
 залучення до банків додаткового акціонерного капіталу; 
 покращення якості активів та забезпечення достатнього рівня покриття 

капіталом ризиків, що приймаються банками; 
 стимулювання капіталізації прибутку в банках, зокрема шляхом 

вдосконалення оподаткування банків. 
 Таким чином, підвищення капіталізації українських комерційних банків є на 
сьогодні першочерговим завданням. Адже забезпечення ефективності діяльності 
банківської системи України є необхідною складовою загальної стратегії розвитку 
економіки країни в сучасних умовах розвитку економіки. 
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