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Розглянуто дві манери розпису столового посуду в херсонеському по-
лісі в IV–II ст. до н. е. До першого типу віднесено кераміку, прикра-
шену червоними оперізуючими смугами, а до другого – вироби з рос-
линним орнаментом. Розглянуто їх походження та поширення в межах 
Північного Причорномор’я. 
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Херсонес Таврійський є одним із найбільших античних центрів у Пів-
нічному Причорномор’ї. Варто нагадати, що з часу постійного життя 
на пам’ятці, орієнтовно від середини першої четверті V ст. до н. е., 
тут поступово розвивалися різні ремесла та промисли. Вважають, 
що на середину IV ст. до н. е. Херсонес Таврійський переживав фазу 
активного економічного розвитку, що особливо яскраво позначи-
лося на його керамічному виробництві. Це підтверджується архео-
логічно розкопаними гончарними печами (Борисова, 1958). Окрім 
масового виробництва клеймованої амфорної тари та будівельної 
черепиці, тут зафіксовані значні об’єми столової кераміки повсяк-
денного вжитку. Особливої уваги заслуговує орнаментована кераміка 
(переважно глеки, що також типово саме для херсонеського гончар-
ства), яка становить значну частину знахідок із розкопок житлових 
кварталів у самому полісі та на поселеннях його хори у Північно-За-
хідній Тавриці.

На сьогодні можемо говорити, що в елліністичний час, а саме від 
третьої четверті IV ст. до н. е. і до середини II ст. до н. е., у Херсонесі 
Таврійському прослідковуються дві манери орнаментації столової 
кераміки. Опускаючи полеміку довкола питання про існування сти-
лів вазопису в елліністичний час (на думку видатного дослідника 
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давньогрецької кераміки Р. Кука (Cook, 1997, p. 193), античний ва-
зопис на цей час вже деградував після виродження червонофігур-
ного стилю), представимо окремо ці напрями.

Найтиповішим декором херсонеської кераміки елліністичного ча-
су є розпис у вигляді оперізуючих смуг (або концентричних – на фля-
гах), виконаний темно-червоною фарбою, ймовірно, мінерального 
походження. У деяких випадках орнамент наносився поверх світ-
лого ангобу або ж були наявні й смуги білої фарби, особливо по 
горлу глека. Такий тип червоноглиняної кераміки є найпоширені-
шим серед орнаментованого посуду. Його частка є суттєвою як у ма-
теріалах самого полісу, так і на численних досліджених пам’ятках від-
даленої хори в Північно-Західній Тавриці (Маслини, Панське та ін.). 
З мистецтвознавчої точки зору, лінії (або стрічки), паралельні ден-
цю (пласкому або на кільцевому піддоні), створюють візуальний 
ефект «стійкості». Саме ж нанесення оперізуючих смуг на опуклу 
поверхню – це спосіб досягти гармонії пропорції, адже, як вважають 
мистецтвознавці, декор краще збігається з формою предмета, коли 
її підкреслює (Моран, 1982, с. 12). Лінії різної товщини переважно 
на тулубі посудини у найширшій його частині трапляються ще 
на кераміці геометричного стилю, тому витоки ідеї такого мінімаліз-
му складно шукати в конкретній епосі. Щодо Херсонеса Таврійсько-
го, то «смугаста» кераміка тут відома також в імпортних матеріалах 
пізньої класики. Мова йде про іонійський смугастий посуд. Він хро-
нологічно близький і можливо впливав на тенденції в декорі хер-
сонеської місцевої кераміки, однак цей вплив навряд можна вважати 
вирішальним. З одного боку, існує думка про так звані ремінісцен-
ції іонійських виробів у гончарному виробництві Херсонеса Тав-
рійського (Лесная, 2018, с. 64–66), однак фактично їх побутування 
не було панівним (Буйских, 2006, с. 274), як це помітно за комплек- 
сом матеріалів елліністичного часу. Орнамент вирізняється просто-
тою нанесення – пензлем із фарбою по поверхні глечика, що обер-
тається. Саме тому він, очевидно, є дуже поширеним у часі й просторі, 
але особливо відчутно відбився саме на матеріалах місцевої херсо-
неської кераміки другої половини IV – середини ІІ ст. до н. е.

Дещо більше можна сказати про херсонеську кераміку, прикра-
шену рослинними орнаментами. Стилістично такий орнамент від-
носять до місцевої ремінісценції Гадри, як це, наприклад, відомо 
за матеріалами Істрії та інших полісів Північно-Західного Причорно-
мор’я (Lungu & Dupont, 2014). Етимологія самого стилю Гадра походить 
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від назви елліністичного могильника воїнів у східній частині Алек-
сандрії Єгипетської (розкопки 1883–1884 рр.), де вперше було вияв-
лено гідрії-урни, розписані у такому стилі (Cook, 1966, рp. 7–8). Особ-
ливістю цих урн була наявність написів із відомостями про не-
біжчика та характерний розпис. Темною фарбою переважно на 
світлому тлі посудини були розписані по тулубу і по горлу орна-
ментом у вигляді гілочок різних рослин. Візуально такий декор 
дещо нагадує стиль Західного схилу (West slope), відомий за ма-
теріалами чорнолакового посуду. Але, незважаючи на схожість 
херсонеського розпису з Гадрою, можна припустити, що місцеві 
причорноморські вазописці піддалися лише технічно середзем-
номорському культурному впливу, вкладаючи в орнаменти власне 
значення.

Як відомо, флористичні мотиви були органічно включені в міфо-
логічні сюжети еллінів, їх глибока семантика нині добре досліджена 
і символізм цих образів цілком можна перенести у практичну пло-
щину дослідження кераміки. Червоноглиняні глеки херсонеського 
виробництва часто прикрашалися розписом червоною фарбою у ви-
гляді гілочок винограду, лавра, плюща чи набігаючої хвилі. Тут вар- 
то нагадати, що в контексті розвитку херсонеської культури при-
сутність тих чи інших рослин в образотворчому мистецтві могла 
бути цілком символічною. Зображення лавра, оливи, винограду на 
різних предметах асоціювалося з певними божествами, культи яких 
відправляли в античних полісах. Не виключено, що зображення 
флористичних мотивів на херсонеських глеках символізували собою 
Аполлона, Афіну, Діоніса, Геракла, вшановування яких у Херсонесі 
Таврійському зафіксовано за писемними та археологічними джере-
лами (Котенко, 2020).

У кількох випадках на посудину могли одночасно наноситися 
і рослинні мотиви, і оперізуючі смуги. Така комбінація орнаменту 
теж трапляється повсякчас на гідріях Гадра, що додатково свідчить 
про певний культурний вплив ззовні на розвиток херсонеського 
вазопису в елліністичний час.

Як вдалося з’ясувати, окрім Херсонеса Таврійського та його хори, 
така кераміка відома в Ольвії, Тірі, Ніконії (Котенко, 2015; Котенко, 
2017; Котенко, 2018), не виключено її надходження разом з амфо-
рами і в задунайські поліси. Спорадично такі знахідки трапляються 
й на периферійних пам’ятках: поселення Миколаївка, що на Дніст-
ровському лимані (Мелюкова, 1967, с. 61, рис. 17, 1), Білозерське 
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поселення в пониззі Дніпра (Былкова, 2008, с. 202, рис. 49, 4), Овідіо-
польське поселення (Сапожников, Синельников и Котенко, 2019). 
Окремо слід згадати потрапляння такої розписної кераміки і на 
віддалені варварські поселення. Розписаний оперізуючими смугами 
червоноглиняний дворучний глек (морфологічно нагадує пеліку) 
відомий, наприклад, із розкопок Більського городища (Котенко и Греч- 
ко, 2019, рис. 58–59, рис. 3–4).

Таким чином, в елліністичний час Херсонес Таврійський, зважа-
ючи на традицію орнаментації столової кераміки, був включений 
у культурну орбіту Середземномор’я, адже наявність такої роз-
писної кераміки вказує на певний культурний синкретизм. З іншо-
го боку, варто зафіксувати розвиток автентичних ідей у вазописі 
Північного Причорномор’я, який поставав унікальним регіоном 
у плані свого соціокультурного розвитку.
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There are considered two manners of painting tableware in Chersonesan 
polis in the 4th – 2nd centuries BCE in the paper. The first type includes ce-
ramics decorated with red encircling stripes, and the second type repre-
sented by products with floral ornaments. Their origin and distribution 
within the Northern Black Sea region are considered.
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