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ХАРАКТЕРНІ РИСИ ЄЗУЇТСЬКОГО ШКІЛЬНИЦТВА 
В ОСВІТНІЙ ДІЯЛЬНОСТІ КИЄВО-МОГИЛЯНСЬКОЇ 

АКАДЕМІЇ В XVII СТОЛІТТІ 

В даній статті освітня діяльність Києво-Могилянської академії в XVII ст. розглядається з точки зору 

виявлення в ній рис, одночасно характерних і для єзуїтського шкільництва. Знаходячи паралелі між ними у 

структурі та змісті освіти, методиці викладання, організації навчального процесу та позанавчального життя 

студентів, ав тор пояснює існування подібних аналогій цілком логічним прагненням тодішнь ого українського 

суспільства зменшити деструктивний щодо збереження його культурно-релігійної індивідуальності вплив 

єзуїтських шкіл шляхом позбавлення їх освітніх переваг. 

Полем іка навколо перспектив інтеграції 

нашої держави до загальноєвропейських струк

тур закономірно викликає запитання щодо сту

пеня вірогідної життєздатності елементів за

хідної культури на українському духовному 

ґрунті. Наочною відповіддю в цьому сенсі є 

історія Києво-Могилянсько ї академії , яка є 

прикладом вдалої адаптації до православного 

культурного середовища складових гумані

стичної, в тому числі — й єзуїтської, школи. 

Здійснення подібного синтезу було обумов

лене необхідністю забезпечити здобуття україн

ським населенням Речі Посполитої потрібного 

йому змісту гуманістичної освіти без одночасної 

втрати зв'язку з православним духовним ґрун

том. Вищезгадана небезпека походила насам

перед з боку єзуїтського шкільництва, яке, з 

огляду на ідеологічне протистояння православ'я 

й католицької церкви та специфічність ролі в 

останній " То в а ри с т в а Ісуса" , було цілком 

закономірним чинником порушення релігійної 

орієнтації їх східнохристиянських вихованців. 

Остання обставина на тлі швидкого зростання 

кількості єзуїтських навчальних осередків у 

Речі Посполит ій (впродовж першої третини 

XVII ст.— з 11 до ЗО [1, с. 41—44]) ставила перед 

православною спільнотою завдання позбав

лення орденських шкіл їхніх освітніх переваг. 

В цьому зв'язку цілком закономірним явищем 

виглядає наявність характерних для єзуїтського 

шкільництва освітніх рис у навчальному процесі 

створеного внаслідок об'єднання Братської та 

Лаврської шкіл у 1632 р. Києво-Могилянського 

колегіуму. 

Будучи обумовленим ймовірно також здо

буттям єзуїтської освіти особами, котрі пере

бували біля витоків зазначеної школи (зокрема 

П. Могилою [2, с. 58], І. Трофимовичем-Козлов-

ським та С. Косовим [3, с. 95]), вищезгадане 

явище знайшло передусім відображення в майже 

повному структурному збігові її з орденськими 

навчальними закладами. Свідченням цьому є 

наявність у Києво-Могилянській школі зазна

ченого періоду характерних для єзуїтської освіти 

трьох граматичних класів, яким наслідували 

поезія, риторика, 2—3-річний курс філософії та 

чотирирічний теологічний курс (з 1689 р.) [4, 

с. 333]. Єдиною суттєвою відмінністю щодо 

цього Києво-Могилянської школи від єзуїтської 

освіти слід вважати наявність підготовчого класу 

[З, с. 104; 5, с. 107—108], якого не було в 

орденських навчальних закладах [6, с. 155]. 

Поряд зі структурою освіти, аналогії між 

Києво-Могилянською школою та єзуїтськими 

колегіумами також прослідковуються й стосовно 

змісту навчального процесу. Зокрема, йдеться 

про домінування у філологічній освіті учнів 

вищезгаданих навчальних закладів вивчення 

латинської мови [7, с. 310—311; 8, с. 101]. За 

таких умов цілком закономірним явищем ви

дається приділення незначної уваги в Києво-

Могилянській школі граматичному вивченню 

слов'янської мови [4, с. 331—332]. Останнє було 

також характерним і для українських єзуїтських 

шкіл, у яких викладання вищезгаданого пред

мета зустрічалося в XVII ст. лише як поодинокий 

випадок (зокрема, мається на увазі існування в 

Луцькому колегіумі, починаючи з 1614 р., курсу 
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slavonicae linguae [9, с. 20]). Щодо ступеня уваги 

до навчання давньогрецькій мові, то суттєві 

відмінності між єзуїтською освітою й Києво-

Могилянською школою починають спостері

гатися лише з кінця 1680-х pp., коли внаслідок 

відкриття в останній богословського курсу тут 

відбувається зміцнення позицій зазначеного 

предмета. В той же час попередній період ха

рактеризується спільною для Києво-Могилян

ської школи та єзуїтської освіти відсутністю 

значної уваги до викладання давньогрецької 

мови, яка цілком перебувала в затінку навчання 

латини [10, с. 116; 8, с. 101]. У слушності вище-

наведеної думки пересвідчують принаймні факти 

недостатньої обізнаності тогочасних викладачів 

Києво-Могилянсько ї школи та укра їнських 

єзуїтських колегіумів в давньогрецькій мові. 

Зокрема, саме подібний рівень ерудованості в 

останній, згідно з грамотою єрусалимського 

патріарха Паісія, був характерним для викла

дачів вищезгаданого православного навчаль

ного закладу у 1649 р. [11, с. 79]. Аналогічна 

ситуація прослідковується в другій половині 

XVII ст. в Польській єзуїтській провінції, до 

складу якої входили й українські землі Речі 

Посполито ї . В цьому пересвідчує лист про

вінціала цієї адм ін істративно ї одиниці до 

ректора Львівського колегіуму від 28 листопада 

1669 р. , згідно з яким занедбаний стан викла

дання давньогрецької мови в багатьох тодішніх 

місцевих школах був пов'язаний в тому числі й 

з відсутністю навіть її елементарного засвоєння 

орденськими педагогами [12, 50—51]. 

Слід сказати, що в зазначений період спільні 

з єзуїтськими колегіумами явища щодо змісту 

освіти спостерігалися не лише в граматичних, але 

й — у поетичному класі Києво-Могилянської 

школи. Зокрема мається на увазі викладання 

його вихованцям огляду греко-римської міфо

логії, яке у Києво-Могилянській школі, так само 

як і в єзуїтських колегіумах, відігравало довід

ково-інформаційну функцію, полегшуючи розу

міння учнями змісту пропонованих їм творів 

античних автор ів [11, с. 81 ; 13, с. 103]. Слід 

зауважити, що і в єзуїтських навчальних за

кладах, і в вищезгаданій православній школі 

антична літературна, історична й філософська 

спадщина подавалася учням лише у вигляді 

відповідно підібраних уривків певних творів [14, 

с. 82; 8, с. 100]. Будучи обумовленим загальним 

для гуманістичної освіти визнанням освіченого 

благочестя (pietas l i t terata) головною метою 

процесу виховання [9, с. 12], подібний стан речей 

забезпечувався в Києво-Могилянській школі 

шляхом створення індексу сентенцій і прикладів 

з класичних авторів [11, с. 81]. Аналогічна си

туація була і в єзуїтських навчальних закладах 

XVII ст. В цьому пересвідчує, зокрема, згадка в 

листі генерала ордену Т. Гонсалеса до ректора 

Львівського колегіуму від 18 травня 1697 р. про 

надіслання останньому скороченого індексу 

думок, заборонених до вживання в межах єзуїт

ського шкільництва [12, 126]. 

Слід сказати, що перебування у класі поезії 

Києво-Могилянської школи не лише знайомило 

учнів з безпосереднім змістом цього предмета, 

а й надавало їм можливість пізнати елементи 

риторики [14, с. 82]. Аналогічний стан речей був 

також і в поетичному класі єзуїтських на

вчальних закладів. Зокрема, їхні вихованці в 

певні дні ( а саме — тоді, коли після обіду в них 

була рекреація) вислуховували уривки з під

ручника К. Соареза ( "De arte rhetor ica") про 

тропи й фігури, або ж отримували пояснення 

стосовно певної промови чи риторичної вправи 

[15, с. 243]. Спільною для орденських колегіумів 

та Києво-Могилянсько ї школи була також і 

структура риторичного курсу, який поділявся на 

загальне й особливе (прикладне) красномовство 

[11, с. 82; 16, с. 206]. Під час викладення остан

нього, предметом якого був розгляд окремих 

видів риторики, головна увага в зазначених вище 

навчальних закладах зверталася на опанування 

панегіричного красномовства . В цьому пере

свідчує характерне як для Києво-Могилянської 

школи, так і для єзуїтських навчальних закладів 

переважання серед творів ораторського мис

тецтва саме промов вищезгаданого жанру [4, 

с. 332; 17, с. 209]. 

Засвідчена вище наявність спільних рис між 

Києво-Могилянською школою та єзуїтськими 

навчальними закладами щодо змісту освіти 

підтверджується також фактом використання 

ними спільних джерел знання. Зокрема, в якості 

підручника з латинської мови в Києво-Моги

лянській школі використовувалась робота 

Е. Альвара "De institutione Grammatica libri tres", 

яка в XVII ст. найчастіше виконувала відповідну 

функцію в єзуїтських навчальних закладах Речі 

Посполитої [11, с. 78—79; 15, с. 275]. Аналогічна 

ситуація склалася в Києво-Могилянській школі 

й щодо інших складових навчальної програми. 

Зокрема, давньогрецька мова викладалася тут 

за роботою Гретсера, яка одночасно застосо

вувалася й у колегіумах "Товариства Ісуса"; 

загальні риторичні знання базувалися на харак

терному для орденської освіти вищезгаданому 

підручнику К. Соареза , а церковне красно

мовство (проповідництво) — надавалося вихо

ванцям Києво-Могилянської школи на основі 

єзуїтських риторик Мендози, Каузінуса таін. [11, 

с. 79, 82; 4, с. 332]. Поряд з вищенаведеними 

фактами на користь думки про вплив єзуїтської 

педагогіки на зміст освіти Києво-Могилянської 
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школи XVII ст. також свідчить аналіз складу 

курсів риторики та філософії, які були створені 

в той час і використовувались у цьому на

вчальному закладі. Зокрема, з-поміж 54 подібних 

риторичних курсів єзуїтське походження напев

но мають 8 і ще стільки ж можуть бути віднесені 

до орденського шкільництва з певною долею 

вірог ідності [18, с. 1 1—45, 137—142]. Щодо 

аналогічного типу курсів філософії, то серед них 

роботи єзуїтського походження також скла

дають значну частку (11 з 44, не враховуючи двох 

творів, які можуть бути віднесені до орденського 

шкільництва умовно [18, с. 152—185,324—331]). 

Аналогії між Києво-Могилянською школою 

та єзуїтськими колегіумами також чітко про-

слідковуються в організації навчального про

цесу. Зокрема мова йде про надання найкращим 

учням почесних звань, які не лише ставили їхніх 

володар ів у прив ілейоване становище, а й 

зобов'язували до здійснення певної діяльності, 

покликаної зменшити обсяг роботи викладача. 

Зокрема, до сфери компетенці ї "декур іонів" 

єзуїтських шкіл входило дотримання спокою у 

класі за відсутності викладача, перевірка вико

наних співучнями уроків, а також — доведення 

до відома педагога прізвищ порушників дисцип

ліни, відсутніх та осіб, що не виконали потрібних 

завдань [15, с. 242]. В Києво-Могилянській школі 

вищезгаданому почесному званню значною 

мірою відповідала посада "аудитора" , володарі 

якої щоденно вислуховували вивчене учнями 

домашнє завдання, відзначали ступінь знання 

кожного з вихованців у "нотатах" та доповідали 

вчителю про стан їхньої підготовки [3, с. 105]. 

Майже ідентичними в єзуїтських школах та 

вищезгаданому православному навчальному 

закладі були обов 'язки "цензора" . Зокрема, в 

Києво-Могилянській школі володарі цієї посади, 

так само як і в орденських школах, слідкували 

за дотриманням у класі дисципліни й контролю

вали присутність учнів, а окрім того — також 

приносили виправлені викладачем "екзерциції" 

та "окупації" [ 15, с. 242; 19, с. 70 ]. 

Для Києво-Могилянської школи також було 

характерним властиве єзуїтській освіті поши

рення системи самоорганізаці ї учнів на їхнє 

позанавчальне життя. Свідченням цьому є існу

вання у вищезгаданому православному навчаль

ному закладі учнівської посади сеньйорів бурс 

[19, с. 70], яка мала місце також у тодішньому 

єзуїтському шкільництві [20, с. 37]. Окрім того, 

як в орденських колег іумах, так і в Києво-

Могилянській школі, практикувалося здійснення 

опіки в освітньому й виховному сенсі бідними 

студентами старших класів над молодшими 

школярами з заможних родин. В єзуїтській освіті 

перші з них були відомими під назвою "педа

гог ів" [21, с. 86], в той час як у Києво-Моги

лянській школі вони називалися "інспекторами". 

За останніми наглядали "директори" , які також 

мешкали разом з молодшими багатими школя

рами, допома г али їм виконува ти домашні 

завдання та супроводжували їх до школи [19, 

с. 70]. Аналог і чна посада для незаможних 

студентів існувала в єзуїтській освіті, хоча й 

передбачала виконання дещо іншої функції, а 

саме — організацію рекреації молоді [5, с. 114]. 

Поряд із забезпеченням самоорганізації сту

дентської молоді, Києво-Могилянську школу та 

єзуїтські колег іуми об ' єднував атракц ійний 

характер позанавчального життя учнів. Зокрема, 

у вищезгаданому православному освітньому 

осередку він знаходив відображення в участі 

його вихованців у сценічних виставах [11, 

с. 104—106], урочистому в ідзначенні акаде

мічних свят і великопостних пасій, поминках 

перетворювача школи, похованні викладачів, 

товаришів і сторонніх знатних осіб [10, с. 126]. 

Схожу картину щодо цього можна спостерігати 

у єзуїтських школах, вихованці яких урочисто 

відзначали певні церковні визначні події [15, 

с. 255], торжества , присвячені з асновников і 

ордена (зокрема, у 1622 р. у Львові [22, арк. 87]); 

брали участь у різноманітних процесіях, цере

моніях, виставах. Будучи одночасно засобами 

поширення популярності єзуїтської освітньої 

системи або Києво-Могилянської школи, вище

згадані прояви атракційного характеру поза

навчального життя їх вихованців доповню

вались публічними ораціями й декламаціями. 

Поява останніх досить часто була пов'язана з 

певною подією і стосувалася окремих осіб, які 

відігравали помітну роль у тодішньому полі

тичному й релігійному житті. Зокрема йдеться 

про інтронізацію в 1615 р. нового львівського 

архієпископа Прухницького, яка супроводжу

валась проголошенням студентами старших 

класів місцевого єзуїтського колегіуму низки 

гратуляцій і віршів [23, с. 35]. Щодо Києво-

Могилянської школи, то тут схожа ситуація мала 

місце, зокрема, у 1648 р. , коли представники 

Академі ї орац іями й декламац іями вітали 

Б. Хмельницького [24, с. 69], який прибув до 

Києва по завершенні тогорічної переможної 

військової кампанії під Замостям. 

Поряд з вищезгаданими явищами, приїзд 

певної поважної персони міг спричинити також 

влаштування вихованцями Києво-Могилянської 

школи публічних диспутів [2, с. 155]. За анало

гічних підстав відповідні заходи також трап

лялися й у житті єзуїтських шкіл XVII ст. Ха

рактерним прикладом щодо цього є проведення 

в 1676 р. філософського диспуту між учнями 

Льв івського колег іуму, який відбувався в 
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присутності руського воєводи й ряду вищих 

посадових осіб церкви та представників знаті [25, 

153—154]. Іншою, поряд з вищезгаданою, при

чиною проведення публічного диспуту в Києво-

Могилянській школі в XVII ст. було завершення 

навчального року [3, с. 105]. Щодо цього на

званий православний навчальний заклад також 

не відрізнявся від сучасних йому єзуїтських шкіл. 

Зокрема, мова йде про Львівський колегіум, у 

якому в 1672 р. завершення філософського курсу 

супроводжувалось захистом його слухачами 

певних основних положень [25, 58]. Публічні 

диспути, як у єзуїтських колегіумах, так і в 

Києво-Могилянськ ій школі , поєднувалися з 

домашніми. Останні відбувалися щосуботи [26, 

с. 41; 3, с. 105] й виконували в старших класах 

зазначених навчальних закладів функцію засобу 

щотижневого закріплення вивчених за відпо

відний період знань. 

В studia inferiora Києво-Могилянської школи 

та єзуїтських колегіумів аналогічну роль віді

гравали повторення (repetitiones) [27, с. 316; З, 

с. 105], які відбувалися, зокрема, кожної суботи 

й полягали у відтворенні вивченого за тиждень 

матеріалу [28, с. 168]. Поряд з вищезгаданим 

засобом його закріплення освітня діяльність 

Києво-Могилянської школи відзначалася також 

наявністю деяких інших рис, властивих єзуїт

ській методиці навчання. Зокрема йдеться про 

поділ учнівських завдань на класні й домашні 

[11, с. 97; 15, с. 249], проведення загальних та 

індивідуальних концертац ій [11, с. 94, 98], 

періодичне складення вихованцями риторики 

промов з метою набуття практичних вмінь у цій 

науковій дисципліні [2, с. 85; 15, с. 240]. Щодо 

методики граматичного вивчення латинської 

мови, то в цьому сенсі аналог ія між Києво-
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SeryakovS. 

THE TYPICAL OUTLINES OF THE JESUIT SCHOOL 
SYSTEM IN THE EDUCATIONAL ACTIVITY OF KYIV-

MOHYLA ACADEMY IN THE XVII CENTURY 

The educational activity of Kyiv-Mohyla Academy in the XVII-th century is 

exploring in this article in the sense of revealing the outlines, which have been at the 

same time in the Jesuit school system. Founding the paralleles between them in the 

structure and contens of the education, the methods of teaching, the organization of 

school process and non-educational life of students, the author explaines the existence 

of such analogies by the logical aspiration of the Ukrainian society of that time to 

decrease the destructive about it cultural-religious individuality influence of the Jesuits 

schools by deprivation them of educational advantages. 


