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ABSTRACT

BUSINESS CONTACTS BETWEEN THE RESIDENTS OF
THE POLISH-LITHUANIAN COMMONWEALTH AND THE COSSACK
HETMANATE IN THE FIRST HALF OF THE 18™ CENTURY

The paper analyses the relations between the citizens of the Polish-Lithuanian Commonwealth
and the Hetmanate in the first half of the 18" century. People living in various Ukrainian territo-
ries which formerly belonged to the territory of the Commonwealth still maintained regular edu-
cational, cultural, economic and social contacts over the state and confessional borders. Living
in two different states didn’t block family communication, especially in the near-border regions.
The usual practice of money credits, which the article focuses on, indicates direct and sufficiently
trustful business contacts between representatives of Polish-Lithuanian voivodeships and Cossack
regiments.
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W historiografii ukrainskiej w powszechnie dominujacej wizji historii Ukrainy
XVIII wieku niewiele miejsca poswigca si¢ ukrainnym wojewodztwom Rzeczy-
pospolitej. Wyjatek stanowi jedynie dobrze zbadana historia Ko$ciota unickiego.
Z kolei bardzo rozwinigte sa badania nad dziejami Ukrainy lewobrzeznej. Wyni-
ka to z faktu, ze historycy widza w tej czg¢sci Ukrainy kozacki organizm politycz-
ny. Hetmanszczyzna w tym ujeciu jest bowiem przedstawiana jako nowozytne

! Autor wyraza podzigkowanie Panu dr. hab. Jarostawowi Stolickiemu za korekte jezykowa tekstu.
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autonomiczne panstwo. Sprawia to wrazenie oddzielnego funkcjonowania dwoch
cze¢$ci ukrainnych ziem, jakby nie mialy ze soba nic wspolnego.

Badajac zycie kos$cielne Rusindéw w Rzeczypospolitej, wspotczesni badacze
gléwna uwage zwracajg na analize kilku proceséw: wzmocnienia pozycji Kosciota
unickiego, ksztaltowania si¢ u wiernych religijnej tozsamosci i wyksztalcenia u nich
poczucia rozumienia wlasnej odregbnosci. Takie spojrzenie oparte jest na analizie ofi-
cjalnych dokumentéw (np. postanowien soboroéw, rozporzadzen duszpasterskich),
a nie na badaniu codziennych praktyk mieszkancow. Pozwala ono historykom twier-
dzi¢, ze ludno$¢ ruska tego regionu, gdzie dominowat Kosciot unicki, odczuwata
odrebnos¢ od urozencow (czyli tych, ktdrzy po osiedleniu si¢ na terenach Imperium
Rosyjskiego zostali prawostawnymi). Ponadto w historiografii do dzi§ dominuje
(moim zdaniem btedne) przekonanie, ze Ko$ciot prawostawny w Hetmanszczyz-
nie po przejsciu pod zwierzchnos¢ patriarchy moskiewskiego (a p6zniej Synodu)
natychmiast utracil swoja wyjatkowa specyfike i stat si¢ zwyczajnym elementem
rosyjskiego prawostawia. Nierzadko tez mozemy przeczyta¢ opinie o catkowitym
rozchodzeniu si¢ kierunkéw rozwoju kijowskiej prawostawnej metropolii i unijnych
eparchii, rozdzielonych juz nie tylko konfesyjna, ale i panstwowa granica. Unici
w Rzeczypospolitej rzekomo pozostawali nosicielami tradycji ,,kijowskiego chrzes-
cijanstwa”, a wierni z ukrainskich eparchii pod wtadzg rosyjska (6marodecrusi) nie
tylko formalnie, ale i realnie, stali si¢ czg$cia Russkoj Prawostawnej Cerkwi?.

Takie twierdzenie, powstale jeszcze w rosyjskiej imperialnej dziewietnastowiecz-
nej historiografii, w ktorej stworzono ideologi¢ ostrej rywalizacji migdzy unitami
i prawostawnymi w XVII-XVIII wieku, nie tak dawno zostato podwazone przez hi-
storykow?. Zostawato w nim mato miejsca dla historii bezkonfliktowych kontaktow
migdzy mieszkajacymi po dwoch stronach Dniepru. Z reguly narracja o tych kon-
taktach byta ograniczana do informacji o ucieczkach ludnosci ruskiej (w wigkszosci
chtopéw) z Rzeczypospolitej do Imperium Rosyjskiego, rzekomo na skutek ostrych
przesladowan religijnych. Byt to wynik wplywu rosyjskiej historiografii dziewi¢tna-
stowiecznej, dominujacej w badaniach nad unig (,,6oromep3ska yHist”), na pdzniejsze
studia.

Brak zainteresowania historykéw problemami ukrainnych ziem Rzeczypospolitej
w XVIII wieku mozna wytlumaczy¢ funkcjonowaniem pewnych stereotypow. Jeden
z najwazniejszych glosit, ze w tym czasie na prawym brzegu Dniepru juz nie byto ru-
skiej szlachty, ktora zostata spolonizowana jeszcze w XVII wieku®. Nie wykluczam

2 Na przyktad: I. Cxouninsic, lanuyska (Jbsiecora) enapxis XII-XVIIT cm. Opeanizayitina cmpyk-
mypa ma npasosuii cmamyc, JIsiB 2010, c. 33.

3 Jarostaw Isajewycz zwrocit uwage na konieczno$¢ badan i ponownej oceny nasilenia konfliktu
wyznaniowego, ktory to ,,przyczynil si¢ do uproszczenia wyobrazen o zyciu kulturowym”, a mianowicie
ignorowania badan o ,,mi¢dzykonfesjonalnych powiazaniach i wzajemnych wptywach w dziedzinie o$wia-
ty, literatury, sztuki”: 5. IcaeBuy, /Jo xapakmepucmuxu Kyivmypu 006u 6apoKo: 6aculiancoKi 0c8immi
ocepeoku [w:] Vkpaina. Kynemypra cnadwuna, nayionanera ceioomicms, depowcasHicms, 2004,0 nr 12:
[Osinennui 30ipnux na nowany ynena-kopecnondenma HAH Yxpainu Muxonu Inonuysrozo, s. 195-206.

4 Krytyka takich wyobrazen: B. banymox, ,, Henomiuena” coyiarvna sepcmea (0015 yKpaincokoi
wiisxmu nicast XMenoHUYYUHY 6 Npaysix Cy4acHux OOCHIOHUKIG, ,,YKpATHChKUil TyMaHITapHUi orsig’”
2006, Bum. 12, s. 180-189.
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rowniez, ze male zainteresowanie historykdéw regionem Prawobrzeza czg$ciowo jest
konsekwencjg jezyka zrodel. Jak wiadomo, jezyk ruski w XVIII wieku w Rzeczy-
pospolitej znika z dokumentéw. W ostatnich dziesigcioleciach ostabto tez zaintere-
sowanie ukrainskich badaczy nizszymi grupami spolecznymi. Przewaznie o powia-
zaniach Ukrainy prawobrzeznej z Hetmanszczyzng w XVIII wieku wspominaja oni,
omawiajac polityke hetmana Iwana Mazepy, ktory mial zamiar podporzadkowaé
czg$¢ tych ziem swojej wladzy, oraz piszac o ruchach hajdamackich.

Moim zdaniem taka ocena kontaktow miedzy réznymi ziemiami ukrainnymi po-
trzebuje nowego spojrzenia, poniewaz jest ona sprzeczna z praktykami statych kontak-
tow ludzi ,,polskiej” i ,,matorosyjskiej” nacji (w taki sposob mieszkancy Rzeczypospo-
litej i Hetmanszczyzny byli oznaczani w oficjalnych dokumentach cesarskich).

W tekscie cheiatbym zwrdci¢ uwage na jeden z aspektow tych kontaktow — wza-
jemne pozyczki finansowe mieszkancow z obu brzegéw Dniepru. Moja uwage na ten
problem zwrdcit nastepujacy fakt. W 1740 roku starania o otrzymanie parafii w Ki-
jowie rozpoczat Pawet Lobko, urodzony w wotynskim Zastawiu, a wowczas kance-
larzysta kijowskiego duchownego konsystorza. Jedng z przeszkdd w realizacji jego
zamierzenia byly pretensje do tego urzedu wdowy Andrijewskiej, ktorej brat byt pa-
rochem na tej parafii do czasu wyjazdu do Rosji. Pragneta ona, aby parafi¢ otrzymat
jej zie¢ lub syn. W 1742 roku Lobko prosit Andrijewska o odstgpienie od tych sta-
ran, na co ona zaproponowata, wedlug jego stow, taki kompromis: ,,Ecin ne 3actaBa
MOKOMHUM MyxeM est CtehanoM AHJpieBckuM y Moero [JloOkoBoro — M.J.] ponunTte-
Js1 ¥ POCHFICKA TaHHAS Ha MO3WYCHHIC OHUM AHIPIEBCKUM CTO BOCIMICCAT NEBSITH
YepBOHUXD KPOMIi MATIIIITHATO MPOIIEHTY BO3BpalleHa OyaeT, TO K TOH IepKBi mpo-
MOBAThCs MpersATCTBiA” nie bedzie czynita. Zdecydowala si¢ wiec nie czynié prze-
szkod w zamian za zawarcie konkretnej umowy’. Oto6z kijowski burmistrz (Stefan
Andrijewski) miat dlug wobec mieszczanina zastawskiego, a potem wdowa po nim
probowata wykorzysta¢ ten dtug na swoja korzys¢ w sporze o probostwo parafii.

Zanim przejdziemy do spraw dotyczacych pozyczek pienigdzy, wyjasni¢ nalezy
udang probe mieszkanca Wotynia (czyli urodzonego w Rzeczypospolitej, gdzie do-
minowat Koscidt unicki) zostania prawostawnym ksigdzem (parochem) w rosyjskim
Kijowie. O stalej obecnosci urozencow ukrainskich wywodzacych si¢ z Rzeczy-
pospolitej w Hetmanszczyznie 1 Kijowie w XVIII wieku wsrod studentow i profe-
sorow Akademii Mohylanskiej, czarnego i biatego duchowienstwa roznego statusu,
kozakéw i wojskowych w armii rosyjskiej pisatem juz wcze$niej®. Uwazam, ze war-
to jeszcze raz zaznaczy¢, ze zmiana zamieszkania, czyli przejscie przez grani-
c¢, 1 udana adaptacja w nowym Srodowisku nie oznaczaly zerwania kontaktow

S IIIAK Vipainu, ¢. 127, or. 1020, cnp. 361, apk. 32-32 3B.: ,,Jezeli zastaw jej $wigtej pamigci
meza Stefana Andrijewskiego u mego [Lobka — M.J.] rodziciela i kwit dany na pozyczone Andrijewskim
sto osiemdziesigt dziewie¢ czerwonych, oprocz piecioletnich odsetek, bedzie zwrdocony, to do tej cerkwi
promowac si¢ przeszkody” nie bedzie czynita.

¢ O moich weze$niejszych spojrzeniach o relacjach pomiedzy ludzmi wywodzacymi si¢ z Rzeczy-
pospolitej i Hetmanszczyzny oraz udanych karierach urozencow z ukrainskich i biatoruskich woje-
wodztw w imperium rosyjskim zob. M. fIpemenko, Kuiscoke uepneymso XVIII cm, Kuis 2007,
s. 45-71; M. SlpemeHko, ,, Akademixu” ma Axademis. Coyiarena icmopis oceimu il 0c8iueHocmi
6 Vrpaini XVIII cm, Xapkis 2014, s. 73-75, 136-138, 239-259, 269-271, 300-302, 401-436.
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z rodzing, ktora pozostata po jej drugiej stronie. Przytocze w tym miejscu kilka przy-
ktadéw. W lipcu 1725 roku Jan Franciszek Zabokrzycki przyjechat z pielgrzymka
do peczerskich §wiatyn, ale tez by odwiedzi¢ swego krewnego, ojca Iwana Dobry-
nieckiego. Jechat on z podolskiego miasteczka Zinkéw (lub przez nie), a nast¢pnie
przez Pohrebyszcze na Bractawszczyznie. Swiadcza o tym wydane na przejazd li-
sty: w jezyku ruskim od zinkowskiego protoprze$witera (protopopa) oraz napisa-
ny po polsku od urzednika z Pohrebyszcza’. We wrze$niu 1725 roku Eufrozynia,
zona Josyfa Polonskiego, diaka Wierchniokijowskiej Pokrowskiej Cerkwi z Kijo-
wa, pojechata razem z czeladnikiem ,,Matorosjaninem” w celu odwiedzenia rodziny
w Korostyszewie®. W 1732 roku przez granice Rzeczypospolitej przejechat mieszka-
niec Hadziacza Kottowski, ktory réwniez miat zamiar odwiedzi¢ swoich krewnych
(cpomuuki)’. Od maja do wrzeénia 1743 roku przebywata w kyryliwskom monasty-
rze Anastazja Iwanowna ze wsi ,,Storzyci” w ,,Polskoj oblasti” (Storozynce w woje-
wodztwie wotynskim lub Torczycia w kijowskim), ktora przybyta do Kijowa w celu
pielgrzymki do miejscowych $wigtyn 1 odwiedzenia swego syna (,,A751 CBUJaHHS
cuHa cBoero”) — mnicha tegoz monastyru'®. W maju 1744 roku ojcowie Zacharij
i loan Fedorowie ze wsi Buromki, majetnosci Lawry Peczerskiej, otrzymali pasz-
porty dla wolnego przejazdu przez granice w Wasylkowie do lezacej za granicg wsi
Pinczuki, 10 wiorst od niego, zeby gosci¢ u swojej rodziny!'! (,,B 3arpann4Hoe ceno
[Muauykn pascTosiHieM oT BacwmiikoBa B AecATH BepcTaxX COCTOSIIEE IJIST CBUIAAHHS
cBoix cponcTBeHHUKOB”). Na okres od 6 wrzesnia do 1 pazdziernika 1752 roku
konsystorz zezwolit wyjecha¢ za granice wikaremu Wierchniokijowskiej Pokrow-
skiej Cerkwi Nikiforowi Kindraty. Jak uzasadniono, miat on wyjecha¢ do Biatej
Cerkwi w celu odwiedzenia rodziny oraz w innych sprawach (s cBunmanis u3
CPOJICTBEHHBIMH [...] ¥ JJIsL APYTHUX HEOOXOAUMBIX [...] Hyk1”)',

Warto takze zwrdci¢ uwage na kwestie przejazdu przez granice w celu pobie-
rania nauk. Studenci z Rzeczypospolitej nie byli rzadkimi go$é¢mi w Kijowie. Gra-
nica, ostatecznie ustalona po traktacie Grzymuttowskiego w 1686 roku, nie stano-
wita przeszkod dla cheacych si¢ ksztalci¢ w Akademii Kijowsko-Mohylanskiej
w XVII wieku. Podejmowanie studiow w Kijowie czesto byto zaplanowane i nie
przeszkadzata temu granica panstwowa, unia koscielna, a czasem nawet duze od-
legtosci migdzy Kijowem a miejscowosciami, z ktorych ci studenci przyjezdzali.
Do Kijowa przyciagata ich renoma akademii, tradycja nauczania w niej, kontakty
rodzinne oraz atrakcyjno$¢ Imperium Rosyjskiego jako tatwiejszego miejsca dla
awansu 1 kariery.

OczywiScie rowniez z Kijowa do ukrainskich wojewodztw Rzeczypospolitej
przyjezdzali studenci, ktoérzy byli tam urodzeni i wracali w swoje rodzinne strony.
Na przyktad w maju 1744 roku prefekt Akademii prosit w gubernialnej kancelarii

7 IIAK VYkpaium, ¢. 59, om. 1, cnip. 105, apk. 123, 124.

8 TIIIAK Vkpaiuu, ¢. 59, om. 1, ciip. 105, apk. 44.

® TAIAK VYkpainy, ¢. 59, om. 1, ciip. 324, apk. 91.

10 TIIIAK Ykpaiau, ¢. 59, om. 1, cop. 1071, apk. 161-161 38.
1 TIIIAK VYkpaiuu, ¢. 59, om. 1, ciip. 1185, apk. 3-4.

12 TIATAK VYkpainu, ¢. 127, on. 1020, cnip. 2234, apk. 1, 3.
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o zgode na wyjazd na wakacje do ,,zagranicznego” miasteczka Samgorodok, dla mo-
hylanskich ,,gramatyka” i ,,imfimisty” Iwana i Michaita Gurandow"?.

Powigzania rodzinne dotyczyly takze mieszkancéw Hetmanszczyzny i ludno-
sci zamieszkatej w Rzeczypospolitej, czasem mieszkajacych daleko od granicy.
W latach 1737-1743 przebywata w przygranicznej wsi Potowecke, znajdujacej
si¢ w ,,polskoj obtasti” Jewdocha Petrowa, zona Kozaka donskiego, ktora jezdzita
do tej wsi, aby odwiedzi¢ rodzine (,,;uts cBUmaHust CpomHUKOB cBomx’)!*. W maju
1744 roku mieszkancy polskiego Zastawia Wasyl Lewycki i Stepan Kaczkowski
prosili o zezwolenie na przyjazd do miasteczka Kropiwna perejastawskiego putku,
zeby zobaczy¢ si¢ ze swoim bratem. Przybyli oni do Kijowa przez granice w Bitgo-
rodce, podajac jednak jako cel swojego przyjazdu pielgrzymke's. Mozna przypusz-
czaé, ze przekraczajac granicg w tym miejscu, jechali oni z Zaslawa znajdujacego
si¢ w wojewodztwie minskim, a nie wolynskim.

Sprawg zastugujaca na osobne badania jest ustalenie, jak bardzo masowe byly
takie ,transgraniczne” kontakty stanowigce konsekwencje okreslonych sytuacji ro-
dzinnych. Wnikliwe zapoznanie si¢ z materialami kijowskiej gubernialnej kancelarii
dotyczacymi o0sob, ktore oficjalnie przekroczyty granicg (a byl i nielegalny sposob
jej przekraczania), pozwoli stworzy¢ statystyke tych wyjazdow i wyjasni¢ ten prob-
lem badawczy. Wazne jest zasygnalizowanie, ze mieszkancy z roznych wojewodztw
Rzeczypospolitej byli stale obecni przynajmniej w Kijowie. Ponadto warto zazna-
czy¢, ze byli oni znani miejscowym mieszkancom, mi¢dzy innymi kijowskim du-
chownym. Przytoczy¢ tu mozna jeden z wielu przyktadoéw. 18 kwietnia 1746 roku
do miasta przyszedt pielgrzym z Sokala Jan Polinski, ktory nie miat tu krewnych.
Po zwiedzeniu pieczar poszed! na Podit ,,do ojca Fteodora (tak w oryginale — M.J.)
Sytnikiewicza po znajomosci” 1 na prosbe ojca zostal u niego, zeby wykona¢ drobne
roboty domowe (wynika z tego, ze byt cie§la). Wykonanie tej pracy przeciagneto si¢
do konca maja, po czym Polinski trafit pod ciezka reke (,,Baxky pyky”) wspomnia-
nego wczesniej Pawta Lobka, przez ktérego zostat poturbowany. Otdz na skutek roz-
prawy sadowej z Lobkiem nie moégt powrdci¢ do domu. Zaznaczy¢ trzeba, ze Iwan
umiat pisa¢, a skarge na o. Pawta za pobicie napisat wlasnorecznie, po polsku'®. Cie-
kawe jest to, ze i sam Lobko, po wyswieceniu, do wybudowania mieszkania najmo-
wat stolarzy z Polski (,,iuioTHHKOB Bumeamux ¢ [lommy s mocTpoku xopom™),
nie korzystajac z ustug miejscowych majstrow'’.

Wzajemne pozyczki pieniedzy migdzy mieszkancami z réznych brzegdéw Dnie-
pru sa takze dowodem intensywnych kontaktow ludnosci z dwoch czgéci Ukrai-
ny, znajdujacych si¢ w réznych panstwach. Historycy niewiele o tym pisali, stad
s one mato znane. A przeciez ten aspekt ekonomicznego partnerstwa jest tatwy
do wyjasnienia, poniewaz wiemy o szlaku handlowym, ktory taczyt ukrainskie putki

3 TIOTAK Ykpainu, ¢. 59, om. 1, crip. 1185, apk. 5.

4 TIATAK Ykpainu, ¢. 59, om. 1, crip. 1071, apk. 15.

5 ATAK Ykpaiunu, ¢. 59, om. 1, crip. 1180, apk. 2.

¢ TIOIAK VYkpainu, ¢. 127, on. 141, cnp. 54, apk. 1-1 38.
7 TIATAK VYkpainu, ¢. 127, on. 1020, crip. 867, apk. 1.
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w Hetmanszczyznie z ludno$cig wojewddztw Prawobrzeza'®. Ale na takie kontakty
dotad nie zwracano uwagi, chociaz pozyczki pieniedzy wskazuja nie tylko na ich
istnienie. Sg réwniez dowodem i konsekwencja wzajemnego zaufania mieszkan-
cOwW obu panstw oraz rozmaitych zobowigzan, ktorym nie przeszkadzala granica
panstwowa.

Wspomniany przypadek z dlugiem Andrijewskiego nie jest oczywiscie wyjat-
kiem. Sondazowe badanie materiatow dotyczacych przemieszczania si¢ ludzi przez
punkty celne na granicy Rzeczypospolitej i Rosji dowodzi, ze mamy do czynie-
nia z normalng sytuacjg. Kijowianie zaciggali pozyczki i udzielali ich mieszkan-
com z réznych miejscowosci wojewddztwa kijowskiego i to nie tylko tych blisko
potozonych.

Warto tu wymieni¢ niektore zapisy ze zrodet dotyczace réznych transakeji fi-
nansowych. W lutym 1725 roku przez przejScie w Wasylkowie wyjechat za granice
do miejscowosci Soroki (prawdopodobnie w wojewoddztwie ruskim) w celu odzy-
skania pozyczonych pieniedzy (,,Ju11 OTBICKOBaHHS JOJITOBBIX CBOMX JICHET”) miesz-
kaniec Kijowa Matwij Stepura ze swoim czeladnikiem'. W kwietniu tegoz roku
poprosit o paszport celem przekroczenia granicy mieszczanin Iwan Zabuznyj, thu-
maczac, ze chce pojecha¢ za granice do Czarnobyla, by odzyskaé¢ od tamtejszych
mieszkancow swoj diug (,,110 oH et 3a rpaHuIto 10 YopHOOIS JJIs MOMCKAHS Ha
TaMOIIHBIX KbITersax gonry”’)?. W marcu 1738 roku Kijowianie Semen Halczenko
i Grygorij Nesterenko roéwniez w tym celu wyjechali do Rzeczypospolitej. Pierwszy
z nich udat si¢ do miasteczka Borodianki ,,/u1s1 BUIIpaBH JJ0TOB HA TAMOIIHBIX JKHATE-
nex”. Drugi natomiast pojechat do Czarnobyla, aby tam odzyska¢ dlug od miejsco-
wego mieszkanca Kozmy Mtynczenka (,,[u1s BHIIpaBU JONTY CBOETO HA TaMOIIHEM
skutento Kosmi Muimnuenky™). W sierpniu 1738 roku do miasteczka Pohrebyszcze
wybrat si¢ mieszczanin Pawlo Stowpczenko. Jechat on nie tylko w celu poszuki-
wania swego dluznika, ale tez w sprawach kupieckich, zreszta na jednym wozie
z czeladnikiem (,,A7151 IPOMCKaHis TOJDKHUKA CBOETO U 32 KYIIEUECTBOM C KPaMHUMHU
IpoOsi3KaMK eTHUM BO30M IIpH HeM dessimuuk eaun’”)?!. Nic nie wskazuje, ze tych
troje wymienionych mieszczan kijowskich, ktorzy pozyczyli pieniadze zagranicz-
nym mieszkancom, nalezato do najzamozniejszych obywateli miasta. Wszyscy oni
prawdopodobnie nie umieli pisaé, co moze $wiadczy¢ (cho¢ nie jest to pewne),
ze nie naelezeli do elity miejskiej. Hryhorij Nesterenko w czerwcu tegoz roku prosit
ponownie o paszport na wyjazd, w tym samym celu®>. W kwietniu 1738 roku kijow-
ski mieszczanin Jakiw Skrypuj wybieral si¢ do Biatej Cerkwi, aby $ciagna¢ diugi

18 B. Il puwmask, Jo numanus npo miscperionaibruil ma Miscoepiucasnutl mosapooomin 6 yKpait-
cokux zemnsx nepuioi nonogunu XVII cm [w:] 3anucku Hayxosozo mosapucmea imeri [lleeuenxa, 1997,
1. CCXXXIII: ITpaui Icropuuno-dinocoderkoi cexuii, s. 47-68; B. Ipunusk, o numanns npo mop-
206e1bHi KOMYHIKayii i Mumui cucmemu ykpaincokux semens nepuioi nonosunu XVII cm [w:] 3anucku
Hayrosoeo mosapucmea imeni [llesuenka, 2000, T. CCXL: IMpari Komicii crierianbHux (IOMOMIDKHUX)
ICTOPUYHUX JUCLUILIIH, S. 376-395.

9 TIATAK VYkpaiunu, ¢. 59, om. 1, crip. 112, apk. 36.

20 IIIAK VYxpainu, ¢. 59, om. 1, cip. 95, apk. 30-30 38.

2l TIIATAK VYkpainu, ¢. 59, om. 1, crip. 654, apk. 5656 38., 60-60 38.

2 IIAK VYkpainu, ¢. 59, om. 1, cip. 643, apk. 11-11 3.
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od tamtejszych mieszkancow (,,[U1s1 BHUIIPABU JOJTOB HA TAMOIIHBIX KHTENEX )™,
Pod koniec kwietnia 1744 roku do Kijowa wrécit peczerski mnich Archyp wraz
z jednym ze stug. Wczeéniej jezdzili do zagranicznej wsi Hostomyl w celu $ciag-
ni¢cia dtugdw monasterskich (,,3arpannanoro cenxa I'ocToMns A7t OTBICKAHUS MOHA-
CTBIPCKHUX JIOJITOB JieHer”)*,

W odwrotnym kierunku, do Kijowa, w 1725 roku przyjechal Iwowianin Oleksij
Hrygoriw, rowniez by odzyska¢ dhugi (,,;uis otsickanus gonros”)”. W 1743 roku
(lub wezesniej) kaptan kijowskiego zenskiego klasztoru Wniebowstgpienia Panskie-
go Maksym Nykyforow, ktory mieszkat w Kijowie, na Podile, musiat sptaci¢ dhugi
swojej tesciowej, po tym jak zachorowata psychicznie. Wsérod tych wydatkow byta
tez nastepujaca pozycja: Maksym zaptacil Piotrowi Suchozagnitowi, mieszczani-
nowi stuckiemu (,,ITo obmuky obsBiernomy yrutarui [lerpy Cyxo3arHity ciyuko-
My”) 24 ruble*. Od 1741 roku do poczatku 1743 roku toczyta si¢ sprawa o diug
kijowskiego burmistrza Artema Cholawki. Pozyczyt on od ktérego$ z Lubomirskich
67 czerwoncow (wg innych zrédet 75 czerwoncoéw), za posrednictwem smilanskie-
go ,,gubernatora”, i pieniedzy tych nie oddat. Za taki postepek ,,gubernator” rozkazat
zarekwirowac pasieki kijowskich klasztorow, ktére znajdowaty si¢ w jego wlosci.
Do rozstrzygnigcia konfliktu zostal zaproszony tez kijowski general-gubernator,
ktorego poinformowano, ze Cholawka nie zwrocit w terminie pozyczonej kwoty.
Po $mierci Cholawki wojt Pawto Wojnycz 1 magistrat kijowski rozkazali urz¢dni-
kom, w obecnos$ci samego ,,gubernatora” Wojciecha Bujalskiego, sporzadzi¢ spis
pozostatego majatku nieboszczyka i w pierwszej kolejnosci zwroci¢ dtug wierzycie-
lowi, zaznaczajac, ze jest on — jako zagraniczny — priorytetowy?.

Oczywiscie ze dziatalno$cig pozyczkowa trudnili si¢ nie tylko kijowianie. Robi-
li to 1 rosyjscy kupcy, ktorzy zajmowali si¢ handlem mi¢dzynarodowym. Na przy-
ktad w lutym 1738 roku kupiec z Siewska Iwan Szeremetow jechal do miasteczka
Trylisy w celu odzyskania dlugéw od miejscowych mieszkancow (,,/u1s OTbICKaHHS
Ha TaMOIITHUX JKUTEIAX JOJNTOBBIX THT), ale takze, aby kupi¢ u nich polskie towa-
ry*®. W kwietniu tegoz roku kupiec z Kurska Anton Rodionow jechat do miastecz-
ka Moszny, zeby odzyska¢ od miejscowych mieszkancow pozyczone im pienig-
dze (,,7151 OTBICKAHIsI HA TAMOIIHKX JKUTENISX TOJITOBBIX cBouX mHT)?. W sierpniu
1743 roku z pruskiego Krolewca do Imperium Rosyjskiego przybyt tamtejszy miesz-
kaniec Georg Benjamin Fondryram razem z czeladnikiem, ktory zostal nazwany
osobg nacji polskiej (,,onbcpkoi Haii”). Jechali oni do Staroduba, Rylska i stobody
Dobrianki, rowniez zeby odzyska¢ od kupcoéw rosyjskich zaciggnigte przez nich po-
zyczKi (,,1U1s1 OTBICKAHUH Ha POCHCKHX KYIIIaX JAOJIrOBbIX JHT ),

3 IIIAK VYkpaium, ¢. 59, omn. 1, ciip. 654, apk. 372-372 38.
2 IIAK VYxpainu, ¢. 59, om. 1, cip. 654, apk. 131.

% IAIAK Ykpaiuu, ¢. 59, om. 1, crip. 1180, apk. 36.

20 TIIAIAK VYkpainu, ¢. 59, om. 1, crip. 105, apk. 131.

2 IIIAK VYkpaium, ¢. 127, om. 138, crp. 135, apk. 3.

2 IIAK VYkpainau, ¢. 59, om. 1, ciip. 1087, apk. 2—4, 5 38.
2 TIIAK VYkpaiuu, ¢. 59, om. 1, crip. 654, apk. 5-6.

30 TIIIAK VYkpaium, ¢. 59, om. 1, ciip. 654, apk. 127.
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Pozyczki byty czasami udzielane na duze sumy i miaty by¢ wkladem do biz-
nesowego, wspolnego projektu. Na przyktad w 1725 roku Kajetan i Franciszek Tar-
nawscy (,,rpads TepnaBckue”) zaciagneli pozyczke u kijowskiego mieszczanina
Iwana Oleksandrenka w wysokosci 1000 ztotych polskich (125 rubli). Jako zabezpie-
czenie pozyczki zastawili wies Semeniwke w kluczu hermanowskim, mtyn oraz kilka
budynkéw gospodarczych. Z czasem Tarnawski powierzyt [wanowi swoje dziedziczne
majetnosci (klucz hermanowski), i ten zarzadzat nim dwa 1 p6t roku (do 1739), a jesz-
cze, jak si¢ wydaje, handlowat zbozem, ktdre dostarczat stamtad do Kijowa. Z biegiem
czasu partnerzy pokliocili si¢ i w pierwszej potowie lat 40. XVIII wieku podejmowali
dziatania, aby legalnie (ale okazalo sig, Ze tez w nielegalny sposob) zrekompensowaé
sobie poniesione straty. Obie strony zaczgly zajmowaé w Semeniwce swoja wlasnos¢.
Wedlug Tarnawskich Oleksandrenko zganiat ze wsi bydto, korzystajac przy tym z po-
mocy hajdamakow. Ze swojej strony mieszczanin zlozyt protestacje w Krzemieficu
oraz do kijowskiego generat-gubernatora. Do tegoz pisali i Tarnawscy, 1 hetman wielki
koronny Jozef Potocki. Pretensje Oleksandrenki do bytych partneréw byly wyliczane
na 4750 rubli 80 kopiejek. Z czasem syn Iwana ukontentowal si¢ mniejszg sumg. Z ko-
lei Tarnawscy wyliczyli swoje roszczenia na kilka tysigey ztotych?®!. Jak wida¢ w tym
przypadku chodzito o trwajaca ponad dziesig¢ lat wspdtprace 1 znaczace kwoty.

Stepan Andrijewski byt winien pieniadze nie tylko ojcu wspomnianego juz kilka-
krotnie Lobka. W tym samym czasie kiedy Pawel zabiegal o stanowisko duchow-
ne, prosbe do kijowskiej gubernialnej kancelarii w maju 1742 roku ztozyt Gerszko
Jakubowicz. Byt on szafarzem Zyda z Ostroga Josifa Myrka i w jego imieniu prosit
o odebranie dlugu od wdowy po Stepanie Andrijewskim, Marii Pawlownej. 1 wrzes-
nia 1738 roku Stepan pozyczyt od Myrka 115 czerwonych ztotych z terminem zwrotu
do 6 stycznia 1739 roku. Poniewaz ich nie zwrdcit, a 14 listopada 1741 zmart, Myrko
domagat si¢ sptacenia pozyczki od jego zony Marii, ktora byta spadkobierczynia®.

Warto zaznaczy¢, ze Andrijewski dobrze znat zagranicznych kupcéw z powodu
petnienia swoich stuzbowych obowigzkéw. Na przyktad w 1725 roku, bedac rajca,
kontrolowat, jako cztonek magistrackich komisji, artykuty przewozone przez Kijow
na drugi brzeg Dniepru®. Jest oczywiste, ze on nie musiat wyjezdzac z Kijowa, zeby
otrzymac pozyczke.

W historii wzajemnych pretensji zwigzanych z pozyczkami bywaty i kuriozalne
sytuacje, kiedy dwaj ,,cudzoziemcy” wyjasniali swoje sprawy w Kijowie. Na przy-
ktad w sierpniu 1744 roku mieszkaniec Jarostawia Fedor Petrow zwrocit si¢ do gu-
bernialnej kancelarii ze skarga na Greka mieszkajacego we Lwowie, Dmytra Stakete
(w innym miejscy — Sztachete). Dmytro jeszcze w grudniu 1738 czy w 1739 roku
przyjat Fedora na stuzbe w Kijowie, ptatng 12 rubli rocznie. Do tego czasu Petrow
stuzyt u innego Greka, Aleksakija, ktory mieszkat razem ze Staketa w jednym miesz-
kaniu, ale ten wyjechat z miasta w sprawach kupieckich. W grudniu 1743 roku Fedor

3UIIIAK VYkpaiuy, ¢. 59, om. 1, ciip. 1071, apk. 64.

32 Uemopuueckue mamepuanst uz apxusa Kuesckoeo 2ybepnckoeo npagnenus, coct. Ai. AHIpu-
eBckuii, Kues 1883, Boim. 5-id. ¢, 186—194.

33 IAIAK Vxpaiun, ¢. 59, om. 1, cop. 105, apk. 10, 11, 12, 13, 17 38., 19, 28, 35, 58, 65, 77 38., 91,
96, 97 38., 99, 103, 129, 133, 134 3B., 142.
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zdecydowat si¢ pozostawi¢ stuzbe u Dmytra, ale otrzymat od niego tylko 8 rubli za-
platy. W swojej skardze prosit urzad o wydanie specjalnego ukazu, na mocy ktdérego
Grek miat mu zaptaci¢ reszte¢ naleznego wynagrodzenia.

Ze Staketa Fedor przezyt jeszcze jedng przygode. Wkrotce po przyjeciu na stuz-
be Grek zostal aresztowany i wystany do Moskwy, gdzie stuga przebywat z nim
przez cztery lata. Potem Dmytro powrdcit na Hetmanszyzng i otrzymat 500 rubli
pensji oraz wielkorosyjski stroj (,,Benukopociiicbke miarts’). Petrow tez mial zo-
sta¢ wynagrodzony, juz nawet pobrano z niego miare, tylko gospodarz (jak uwazat
stuga), przeszkodzit w przyznaniu mu takiego wynagrodzenia. Wreszcie kijowska
kancelaria gubernialna pogodzita Iwowianina Staketg i jego czeladnika z Jarostawia;
pierwszy dopftacit jeszcze 12 rubli bez przeprowadzania dodatkowych czynno$ci
(tj. bez konfrontacji i przestuchania).

Bywato i1 tak, ze ,.transgraniczne” stosunki kredytowe nie wykluczaty i rodzin-
nych, co pokazuje przyktad kijowsko-podolskiego protopopa Stefana, ktéry byt zie-
ciem mieszczanina Marka Nazarewicza. Jeszcze w 1700 roku Marko, zajmujac si¢
handlem (,,0aBnsuuc ranamiom™), przybyt do Mohylowa. Tam sprzedat towar, a kie-
dy przygotowywat si¢ do powrotu, zostal okradziony. Wtedy przy pomocy Marka
zwrocit si¢ do rodzonego brata Opanasa, ktory mieszkal w miasteczku Norowla.
Opanas pozyczyt bratu 100 bitych talaréw i 5 beczek przasnego miodu. Z czasem,
w 1704 roku, jeden z zigciow Marka wziagt od Opanasa szosta beczke, a w 1713 roku
ten jeszcze splacit za brata dhug (30 kop ,,dobrej monety”) kijowskiemu obywatelo-
wi Iwanowi Czyzykowi. Marko zmarl, nie splaciwszy pozyczki, a po $mierci Opa-
nasa w 1737 roku juz jego syn, mozyrski mieszczanin Semen, domagat si¢ od zigcia
protopopa Stefana w 1739 roku sptaty dlugu. Co prawda podolski kaptan nie po-
czuwat si¢ do obowiazku sptacenia pozyczki tescia Marka. Na zarzuty wierzyciela,
ze wczesniej odmowil jego ojcu Opanasowi sptacenia dlugu, po co ten przyjezdzat
do Kijowa, protopop zauwazyl, ze tak naprawde te kilkakrotne wizyty byty sktada-
ne w rzeczywistosci nie w celu odzyskania pienigdzy, a dla upamigtnienia zmarte-
go tescia Marka. Z tego wynika, ze mimo granicy panstwowej nadal podrézowano
w celu upamigtnienia zmartych krewnych*.

& %k %k

Wedlug dotychczasowych badan historykéw dzieje ukrainnych wojewodztw
Rzeczypospolitej 1 terenu Hetmanszczyzny po podziale Ukrainy toczyly sie w prze-
ciwnych kierunkach. Wskazywano na rdznice i niewiele cech wspolnych. W ostatnim
czasie badacze mocno akcentuja przenikanie praktyk rodem z Rzeczypospolitej na te-
ren ,,Matorosji”’, Lewobrzeza. Ale moim zdaniem niewiele to zmienia i dalej wskazu-
je na odrgbnos$¢ dwoch ukrainskich regionéw po obu brzegach Dniepru. Jezeli jednak
spojrzymy na codzienne zycie ludzi w tym czasie, to w obu czeéciach nowozytnej
Ukrainy pozostaty te same wzorce w nasladowaniu okres$lonych praktyk. Rodzinne
kontakty, podréoze edukacyjne i biznesowe trwaty takze w X VIII wieku oraz wptywa-
1y na uksztattowanie wspolnych wzorcow w réznych dziedzinach zycia.

3 IIIAK VYkpaiuu, ¢. 127, om. 135, cuip. 47, apk. 1-3 3B, 5-6.
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Jeszcze jednym zaniedbanym tematem jest §wiat ztoczyncow. Nalezacy do niego
wykorzystywali istniejace granice migdzy panstwami w celu uniknigcia kary. Do-
datkowo istnienie granicy sprzyjalo réwniez sprzedazy nielegalnie nabytego mienia.
Ot6z ,,migdzypanstwowe” kontakty przestepcoOw to jeszcze jeden aspekt wspotdzia-
fania mieszkancéw z obu brzegéw Dniepru i tworzenia wspdlnych wzorcow. Jezeli
uwzglednic¢ tylko sasiednie przygraniczne tereny, to rozmaite komunikowanie si¢ ich
mieszkancow, razem z sezonowym zarabianiem, bylto raczej regutg niz wyjatkiem.

Gwoli $cisto$ci warto zaznaczyé, ze istotng role w odrgbnym postrzeganiu
dwoch czgséci Ukrainy odegraty nie tylko podziaty graniczne, ale takze jednostronny
sposob badan historycznych, w ktérych nadmiernie koncentrowano si¢ na pewnych
kwestiach i zbytnio akcentowano okreslone wnioski. Mozna bez watpliwosci ocenic,
ze Cerkiew unicka, przez rozbudowanie wilasnej konfesyjnej identyfikacji, pragneta
odrézni¢ swoich wiernych od wptywdéw prawostawnych z sgsiedniego i nieprzyja-
znego jej panstwa, ktére obejmowato ziemie na drugim brzegu Dniepru. Ale ten te-
mat wymaga jeszcze dodatkowych studidow.
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