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Україна своєрідно ставиться 
до власних талантів . Навіть до 

• 
ти х, кого визнав свІт, зали-

шається байдужою, а то й жорс­
токою .. . 

Досягнення українського кіно 
в галуз і форми - незаперечні. На­
прикінці 20-х років фільми Дов­
женка змусили говорити про себе 

весь кінематографічний світ. Те 
саме повторилося з Параджана ­
вим в середині 60-х . Але що було 
після цих тріумфів? Обидва митці 
ставали об'єктами для наладок і 

цькування . 

Та й сьогодн і далеко не по-
• • • 

ВНІСТЮ рОЗКрита ПрИр~да ІХНЬОГО 

обдаровання , лишаються не про­

читаними фактори, які сприяли 
їхньому злетові. " Груповий по­
ртрет" - і є спробою висвітлити 
один із таких факторів . 

Історія українського кіно 
• • • 

мала два nерІОДИ еКОНОМІЧНОГО 1 
• V 

творчого ПІднесення : першии - з 

1925 по 1930, другий - з 1963 по 
1973. Саме з 1963 по 1973 роки 
Міністром кіно в Україні був Свя­
тослав Іванов. 

UЦо означало бути Головою 
Державного комітету по кінема­
тографії Ради Міністрів УРСР? 
Комітет керував кіномережею , 

• • 
контролював кІнорепертуар 1, 

• • 
зрештою, вщпов1дав за створення 

фільмів. Структурний механізм 
Комітету було відлагоджено чітко, 
функціонував він злагоджено. 
Кіномережа nостійно давала добрі 
прибутки, виконуючи план на сто 
і більше відсотків . Фільми випу-

"Пора згадати про тих, хто, опинившись нато рі , докладав усі сили 
розуму і душі та використовував усі свої можливості, щоб допомопи 

пройти кращому. Адже в ті коридори потрапляли не тільки кар ' єристи, а 
й розумні, здібні люди. І якщо до того ж вони мали гарний смак і чуйне 

серце, їм було там особливо важко". 

• • 
скали зпдно планш, вкладаючись 

у намічені строки (хоча кіно ви­
рабиицтво - це не тільки робота, 
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а и творчІсть живих людеи, насам -
. . . 

перед - митцІв, яю не ПІддаються 

відлагодженій регламентації ... Але, 
... . 

як не дивно, краинощ1 сходяться 

- Міністр Святослав Іванов і 
опальний , некерований геній Па­
раджанов назавжди залишилися 

друзями. Та про це - окремо). 
Голова регулярно вів засідання 
Комітету , nриймав постанови, 
видавав накази , писав листи до 

виших інстанцій. Здавалося, керів­
на nосада неспокійної галузі була 
якраз для нього, а він був створе­
ний для неї. Здавалося, все йшло 

... 
якнаикраше .. . 

Втім , може здатися дивним, 
що на цю посаду призначили лю­

дину без спеціальної кінемато­
графічної освіти, без будь-якого 
досвіду роботи в цій галузі. 1941 
року Святослав Іванов закінчив 
філологічний факультет Київська-
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го державно го ун Іверситету и 
• • • 

ВІдразу прямо з державних ІСПИТІВ 

пішов на фронт. Після війни по­
вернувся до Києва і аж до призна­
ченння Головою комітету працю­
вав газетярем. 

А, може , й добре , що мав гу­
манітарну освіту, що багато ро­
ків був у вирі жи·хтя , особисто знав 

багатьох митців , nисьменників -
початкуючих і маститих. Згодом , . ... 

в КІНО , це иому пригодилося для 

того, щоб прилучити їхній інте-
о • • І І 

лект 1 творч1 ІдеІ до творення 

фільмів . Очевидно, керувався істи-

Олена Мовчал 

• • 

ною, що успІХ справи залежить вщ 

людини, яка справу робить. Тоб­
то, фіllьм може бути талановитий 

тоді, якщо роблять його талано-
• 

ВИТ1 ЛЮДИ. 

Отже , в газету "Сталінське 
плем'я" прийшов відразу після 
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ВlИНИ: спершу ЗаВВlДДUІОМ , ПОТІМ 
• 

став заступником редактора, а тодІ 

- головним редактором . Газета 
підтримувала таланти. Саме там 
було опубліковано уривки з рома­
ну М .Стельмаха "Хліб і сіль" , 

• • 
яких ю жодна газета не хопла дру-

кувати. Поезії Дмитра Павличка 
вперше були надруковані саме в . ... . 
ц1и газетІ . 

Тамара UUевчеико (з ІЦоден­

ника) ... В редактора тісно , Юмиат­
ний простір зайняли стільці, дех-
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то навпь примостився на шдлоз1, 

на підвіконні. Молодий, нікому не 
відомий Дмитро Павличко чита-

•• • • 
ТИМе СВО! BlpШl. 

- Цей чоловік пише могутні 
вірші, - представляє Святослав 
Павлович поета, - в них поєдна-
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лися сила 1 НІЖНІСТЬ, пристрасть 1 

• • • 
розум 1, головне , чеснІсть 1 

• •• • 
мужRlСТЬ ГрОМадЯНИНа СВОЄ! ВІТ-

ЧИЗНИ. Я впевнений, що скоро їх 
• 

знатимуть ус І . 

Худенький, майже хлопчик, з 
очима на півобличчя . 

Пахнуть троянди . Тиша. Ніх-
• 

то не кашляє, не рипить стmьцем. 

Лише голос Павличка- музикаль­
ний, багатий інтонаціями. Він -
хлопець з карпатських гір, його 

вірші принесли сюди їхній дух і 
• • 

СВІЖІСТЬ . .. 



• 

• 

СвятославаІванова запросили 
до Москви, в ((Комсомольскую 
правду" , але він відм~вився - до 
самозабуття любив Київ , обожню­
вав його. За неnослух дістав дога­
ну, ходив якийсь час без роботи, 

тоді недовго прашовав зас~~н~,­
ком редактора "Правди УкраІни . 
Нарешті погодився очолити ''Ве: 
чірній Київ" - газету , яка на тои 
час мала реноме бульварного ар­
куша. Але минуло небагато часу 
і ця газета стала настільки попу­
лярною, що її не можна було 
передnлатити. Письменники вва­
жали за честь у ній друкуватися_._ 
Максим Рильський писав для н~1 
свої "Вечірні розмови " . Взагал1, 
все що тільки з'являлося талано­
вит'ого проходило через " Вечір-

' ' ку". Газета підтримув~а зв .. язок з 
Парижем, до редак~н ~риtздили 
поляки, французи, НіМЦІ , влашто~ 
вувал:Ися цікаві зустрічі . В жи~1 
Святослава Іванова це був нан­
плідніший період. Працівни~и 
"Вечірки" його обожню_вали, ~~; 
влаиповував бесіди, цікавІ зустрІЧІ, 
виїжджав з колективом на Десну. 

Святослав ІІавлович ·товари­
шував з Максимом Тадейовиче ... м та 
його родиною, часто бував у иого 
Голосіївському домі, де грав на 
піаніно і співав І ван Семенович 
Козловський. За круглим столом 
велися бесіди про красу, істинну 
культуру України , обговорювали­

ся теми майбутніх "Вечірних роз­
мов" Рильського. Відвідував Свя­
тослав Іванов і дачу Михайла 
Стельмаха в Ірпені. 

Тамара UПевченко. Одного 
разу (це було восени ~ 962 року) 
його викликали в ЦК 1 запропо­
нували посаду заступника Міністра 
культури з кіно, яке згод:о~ по­
винно було виділитися з Мtнtстер­
ства культури. Святослав Павло­
вич категорично відмовився, вва­

жаючи, що в кіно він нічого н~ 
розуміє, а журналістику зн~в 1 

любив. І , взагалі, вважав, що иого 
підвюцують по службі для того , 
щоб знищити гезету, "щоб не був 
такий розумний". 

Відмову не прийняm-r , пригро­
зили "строrачем" і сказали , ~о це 
партійне доручення - треба пщня­
ти престиж кіностудії імені Дов­
женка адже фільми, які там ви-
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пускали, були на ршн1 китаись-
ких. Він змушений був погодити­
ся. На прощальному вечорі в ре­
дакції всі ридали, цілували один 
одного, випустили стінгазету "Ве-

ликому кораблю - велике плаван ­
ня". 

А вдома настали важкі часи . 
Святослав нервував. Говорив, що 
режисери на студії імені Д~вженка 
уміють тільки красиво базtкати, а 
не знімати фільми. 

Іванов все робив якісно і 
завжди копав вглиб себе самого. 
Тому вдома відразу з'яв~ася "с~е­
ціальна" література- Еизенште~н , 
Довженко , Козинцев, Пудовкtн , 
журнал " Искусство кино~' , ~иги 
сценаріїв Фелл іні , АнтонІОНІ , ро­
боти про Куроса ву. Він вивчав 
сценарії Довженка , перегл_ядав 
його фільми. З Білих Столб1в до 
його маленької проекцїі привози ­
ли найкращі стрічки найталано ­

витіших режисе рі в. Пам'ятаю 
"Сьому nечать" та інші фільми 
Бергмана. Це було входження в 
кіно самоосвіта, університет. В 
квар~ирі - фотографії кінозірок, 
статrі про них, з'явилася величез­
на картоте ка. 

Він піднімався о п'ятій ранку 
і працював, п.ідстьобуючи себ.е ка­
вою доки не наставав час tти в ' . 
Комітет. Він не був у кtно чинов-
ником , як говорили режисери , 

переважно бездарні. Він був ТВ?Р~ 
чою людиною і найталановитІШІ 
режисери з ним дружили. 

-----
Бодай один факт, який свід­

чить про мистеuькі критерії Св~­
теслава Іванова, про його здатнІ~ 
сть nриймати сміливі ріш~ння 1 
втілювати їх у житгя. 1968 рtк . Вся 
пропаганда в СРСР ~остав~ена на 
службу великій датt: краt~а го­

тується до І ОО-річчя ~е~1на. В 
Ленінграді - Всесоюзнии юнофес-

• 

тиваль. З України посилають туди 
"Камінний хрест" Леоніда Осики , 
екранізацію творів Василя Стефа­
ника кінопритчу про людей, яким ' . 
доводиться розлучатися з рщною 

землею, емігрувати за океан . 
Стрічка і за змістом , і за формою 
надто далека від '' ювілейни_х". І 
вона мала успіх на фестивалІ, ак­
тор Б .Брондуков бу.в нагородже­
ний за кращу чоловІчу роль . 

Власне, сам Іванов і запрошу­
вав на студію випускників ВДІКу 
- Р.Сергієн.ка , Ю.Іллєнка, Л.Ос~.­
ку, маючи відповідні . критерн . 

. Повіривши в митця, BlJ:i завжди 
відстоював його . Разом 1з дире~­
тором студії В . Цвіркуновим ВІН 
сприяв народженню поетичного 

кіно, борючись за кожну талано­
виту постановку. 

Він був чесною і порядною 
людиною , сnравжнім інтеліген­

том. До його приходу .тавро ~ез­
дарності тяжіло над к~но~туд1єю 
імені Довженка. Тьмян t фІЛьми. І 
ось - nрорив. Іванов, який вірив У 
талант Параджанова, надав йому 
можливість творити без будь-яких 
обмежень, без опіки. 

Тамара Шевченко. Я пам'я­
таю, як творились "Тіні забутих 
предків". Знімали фільм у Карпа­
тах. Звідти до Святослава надхо­
дили безумні телеграми: "Прошу 
прибрати з груnи оnератора Іллєн­
ка - він мене уб'є. Серrій Парад:­
жанов". "Параджанов чи Іллєнко 
- ось в чому питання. Негайно 
робіть вибір. Ваш Сергій ". 

Святослав їздив їх мирити. 
Разом із художником фільму Г. 

• 

Якутовичем він стояв на позиu~~ 
автора (( Тіней забутих предк1в 

Михайла Коцюбинського. Вони 
nотрясали авторитетом класика , 

вони в усьому посилалися на ньо­

го і оскільки сам автор був У дале­
ких сферах, то митці, добре пола­
мавши сnиси, - згоджувалися -
буде не nо-Іллєнковому, не по­
Параджановому, буде - за Ко~ю­
бинським , він високо, йому звшти 

. 
все-таки виднtше. 

А потім дивилися фільми, ми­

рилися, цілувалися, ІJ!Іа~али. Це 
була радість. НарештІ з явилося 
справжнє кіно - 19 ~.а~ород за. ру­
бежем. Але на Украtнt - зловtсне 
мовчання. В Парижі шумить пре-

. . '' са ажіотаж. "ЧервонІ кон1 - так 
' назвали там "Тіні " - вражають. 

Палітра генія, світло, барви , ~­
воnисність кадру. Глибини фшо­
софії. Нова форма. А в Києві по­
чалося цькування, яке очолив за-



Святослав Іванов і Тамара Шевченко на Кавказі. 

відуючий відділом культури ЦК 

КПУ С.Безклубенко. Сергій Па­
раджанов без роботи. Святослав 
не спить ночами , палить . Вдень 
оббиває пороги приймальних ЦК, 
ловить на дачі в Канчі-Заспі сек­
ретаря з пропаганди Овчаренка. 
Чому така реакція на уславлений 
у світі фільм? Ніхто не знає. Уже 

повісили ярлик Параджансву -
" вождь поетичного кіно на Ук­
раїні ". Параджанов очолив нову 
течію. А якщо нову, то , отже, вир­
вався вперед. Треба його відсуну­
ти кудись подал і . Аж тут Іллєнко 
зняв "Криницю для спраглих" -

• 
та сама школа, у тому ж ключ 1 , 

фільм дивний, в ньому є думка. А 
V 

це негуманно - змушувати людеи 

думати, не по-радянськи. Поста­
новили : "Криницю для спраглих" 
закрити . Святослава викликали 

" на килим" . Секретаріат хотів 
. 

почути каяття, а ВІН стояв на пря-

мих ногах з високо піднятою го-
..., •• у • 

лавою , впевнении у сво1и правотІ 

- він ніяк не міг зрозуміти, що нам 

не потрібно думати. 
Після секретаріату йому влі­

пили догану . Це був тяжкий удар . 
V • 

Иого пружина зламалась, ВІН 
перестав рухатися і навіть говори­
ти . Неможливо було змиритися з 
тим, що він годинами лежав, утк­
нувтись в стіну. Краще б пив , 
бушував. 

- Здоров'я - основне , - нама­
галась заспокоїти його. - Треба 
пережити цих гадів , дожити до кра-

• 
щих часІв . 

Але як? Удари сипалися з усіх 
боків . Ті , що їх наносили , става­
ли дедалі жорстокішими , вони 

хотіли розтоптати і вирвати з ко-
• 

ренем все яскраве 1 талановите . 

Бездарність повстала проти талан­
ту. Безневинний поетичний кіне­
матограф назвали антирадянсь­
ким. Будь-який гарний фільм -
буржуазним , а отже- небезпечни­
м, бо він впроваджував у маси бур-

• • 
жуазну шеолопю. 

Святослав Іванов (із записної 

книжки). Війна лякає всіх своєю 
жорстокістю. На війні жорс­
токість осмислена - вона спрямо­
вана проти ворогів. У мирні часи 
жорстокість, мабуть, не менша , 
але вона позбавлена сенсу, спря-

• 
мована не проти ворогlВ , а проти 

своїх людей і тим більш відворот-
на. 

14. ІІІ. 1972. Розмова з Федчен­
ком після усіх секретаріатів. Маса 
важливих слів. Розповідає про свою 
чесність і принциповість. Звину­
вачує мене в тому, що я ніби сам 

• • 
ускладнюю взаємини з ВІддтом. 

Приклади - "Жива вода" й "Інтер­
меццо "(непоставлений фільм 
С.Параджанова- ред.). Кажу йому 
про організацію преси проти 

Комітету і мене, про те, що ми 
самі себе обливаємо брудом, коли 
вже і всі інші бачать зрушення в 

українському кіно . Але кіно його 
V 

хвилює мало, хоча и говорить чер-

гові фрази. Взаємини налагодити 
буде важко. А Шелест сказав, що 
треба знайти взаєморозуміння . 

На Худраді в Москві також 
панувала баЙдужість. Чергова до­
повідь "бабусі радянського кіно" 
Романова і виступи штатних ора­
торів. Герасимов відлетів у філо­
софські емпіреї, які не мають 
нічого спільного з підсумками 1971 
року. Ариштам просторікував про .. 
геро1чне начало. 

19.IV.l972. В Кончі під час 
прогулянки нечутно наблизився 
до нас Овчаренко в темних оку­
лярах і з палицею . Натягнута роз­
мова про собак, весну і т.д. Він 
починає раптом говорити , що 

Шелест ''порізав" список делегації 
до Туркменії. Річ у тім , що всупе­
реч здоровому глузду мене до де­

легації не включили. Зробив це 
відділ. Тепер Овчаренко хоче зва­
лити це на Шелеста. Я ж точно 
знаю, що Шелест ніяких корек­
тив не вносив. Але Овчаренкові 
треба про всяк випадок прикину­
тися другом. Потім Тамара рап­
том майже офіційним тоном звер­
нулася до нього: "Ви виключили 
з планів фільм про Катерину Біло­
кур. Ми його будемо ставити в 
Москві , то нехай ваш відділ не 
заважає" . 

Мене дивує, як миттєво вміє 
ця людина ігнорувати: "Я вперше 
чую про сценарій "Катерина Біло­
кур" . З плану його ніхто не вик­
лючав. 

Доводиться мені нагадувати 
V о 

йому, що план я иому доповщав, 

його інформували про сценарій, 

що мене після цього запросив Без­
клубенко і передав від його імені, 
щоб сценарій з плану виключити. 

Він навіть не заперечує, про-
• V 

СТО ІГНОрує, КОЛИ ИОГО ВИВОДЯТЬ На 

чисту воду. А потім розсипається 
в люб'язностях і каже, що такий 
сценарій треба ставити тут, а не в 
Москві. Просить сценарій прочи­
тати, щоб мати аргументи. Все з 

. . '' '' чарІВНОЮ УСМІШКОЮ, улеСЛИВО . 
Мене тільки цікавить - невже він 

V V • •• 

впевнении , що иого 1зупську rpy 
ніхто не розуміє, чи йому просто 

наплювати. Після цієї розмови 
хотілося по митися під душем ( ... ) 

Ненависть апаратних бюро­
кратів, холуїв за природою, вихо­

ванням , які вважають незалеж-. . . . "' 
НІСТЬ дуМКИ І ВІДСутНІСТЬ ХОЛУИСТ-

ва небезпекою для себе . А себе 
• • • 

ВОНИ ОТОТОЖНЮЮТЬ ІЗ СОЦІаJІІСТИЧ-

ною системою. "Партія - це ми". 
А хто ці " ми"? - породження бю-

• V • 

рократизму, що дІишов до меЖl, 

банда жорстоких, бездарних кар'є­
ристів, страшне гальмо в розвит-

• 
ку сусптьства. 

Втіхою може буги тільки те , 
що не вічні Безклубенки, Цмо­
калемки і навіть Овчаренки, лише 
народ вічний і мистецтво вічне . 

----
Коло звужувалося. Святослав 

Іванов оnинився віч на віч з сис­
темою . Йшлося, звичайно, не про 
нього самого . Якби він не відсто-
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Леонід Осика , СвSІтослав Іванов і Михайло 
Бєліков . 1967. 

Сергій Параджанов. 

ював оnального Параджанова, все 
обійшлося б. Але саме Параджа­
нова nартійна влада категорично 
відкидала. Стільки умінь і зусиль 
доклавши до світової слави фі-льму, 
Іванов з цим змиритися не міг. 

Одну за одною закривали кар­
тини. Останньою краплею "чи­
новницького терnіння" були 
"Довгі nроводи" Кіри Муратової 
- фільм про сьогоднішніх людей, 

• • • V 

яю нІЯк не вnисували ся в парпи-

не бачення сучасника. ФіЛьм за­
боронили спеціальною постано­
вою ЦК КПУ. І це був привід 
звільнити Святослава Іванова з 
роботи . 

Тамара Шевченко. Отже, Свя­
тослав погорів черговий раз. Щер­
бицький дуже цинічно сказав 
йому: "Я до вас дуже добре ста­
вився, Святослав Павлович , і , 
якщо б ви з Параджановим при й­
шли до мене, а не до Шелеста, у 
вашій долі все склалося б по­
іншому". "Але ж я не знав , що 
Шелест піде, а ви станете пер­
шим секретарем ЦК", - наївно 
відnовів Іванов . "Значить, ви 

• 
nовинн1 розnлачуватися за свою 

близорукість" , - різко сказав Щер­
бицький і розмова була закінчена. 

І знову Святослав якийсь час 
ходив без роботи . Ми жили на 
гроші, які я заробляла на студії 
науково-поnулярних фільмів. А 
потім журналіст Всеволод Вєдін, 
який очолював АПН (до реч і , 
офіс він оформив по-європейськи 
- розкішні кімнати, кабінет, бар, 

• 
дуШ, картини на стtнах, скульп-

тури), і який знав і любив Свято­
слава ще з часів '' Сталінського 
племені", запропонував йому очо­
лити АПН. Так почався період, 
який можна назвати "Підпільний 
комітет кінематографії''. 

Справжній бунт, непокора , 
порушення партійної дисципліни, 

• • •• 
випад проти тупосп всtєt системи . 

Святослав Іванов надто глибоко 
вріс в кіно, пристрасно любив і 
вболівав за поетичний кінемато­
граф, вважаючи його фільми сво-
•• • 
ІМ ДІТИЩеМ. 

До АПН приходили В. Цвірку­
н о в , С . Параджанов , Л . Осика , 
М.Мащенко, Ю.Іллєнко. Там об­
говорювалися всі "кіношні" спра-

• 

ви. Святослав ожив, знову став 
• 

веселим 1 дотепним, говорив : 

"плювати мені на них" . Я жаха­
лась, вмовляла його отямитися . 

Почалося стеження. Голова Держ­
кіно України В . Большак, призна­
чений на місце Іванова, офіційно 
заявив, шо в таких умовах працю­

вати не може, що Іванов залишив­
ся головою Комітету . Святослава 
викликав Маланчук, тупотів но­
гами, обізвав антирадянщиком) 

який захищає таку "контру", як 
Параджанов) погрожував виклю­
чити з партії. В результаті Свято-

• • • 
слава ЗВUІЬНИЛИ 1 ВЛlПИЛИ страгу 

догану із занесенням в особову 
справу . В uей період майже всі 
режисери , крім Параджанова , за­
лишили його . Потім арештували 
Сергія . Іванов довгий час ходив 
без роботи , писав дисертацію з 
кіно-знавства . Це була його ос­
тання пристрасть. Таємно захис­
тився в Москві. 

І все-таки, йому таланило, в 
нього була щаслива зірка - його 

• 
не посадили, в1н захистив дисер-

тацію , став доцентом. Останні 
роки життя був деканом на кіно­
факультеті . До речі, звідти він по­
слав у зону до Параджанова свого 
студента Фіму Гальперіна, шоб 
полегшити долю Сергія, щоб до 
нього краще ставилися в таборі. 
В одному з листів Параджанов зга­
дує про ці зйомки. Він сидів у колі 
зеків , які пили чефір і спостеріга­
ли за зйомками. Геніальний режи-

• 
сер переживав, що не може ПІДка-

зати , взяти участь, шо повинен 

ховатися, щоб не потрапити в кадр . 
Міліціонер з охорони передав Свя­

тославу листа Сергія Йосипович­
а, пронизаного болем , дитячим 
обуренням тим, що відбувається ... 

----
7 квітня 1984 року після три­

валої хвороби на 66-му році жит­
тя Святослав Іванов помер. Ті­
льки в єдиній газеті - "На екранах 
України " - з)явився некролог) де 

стисло викладено його жиrгєвий 

шлях . 

На домашню адресу Іванова з 
Тбілісі прилетіл а телеграма : 
"Смерть мого світлого друга по­
трясла мене. В період перебуван­
ня Святослава Павловича на по­
сту начальника Главку були ство­
рені " Тіні забути х предків ", 
" Камінний хрест", "Криниця для 
спраглих", "Білий птах". Дорогі 
Тамара Степанівна, Кіра Свято­
славівна, Ірина Дмитрівна і всі мої 

• • • • • 
украlНСЬК l друЗІ , ЯКІ СТОЯТЬ на 

краю сирої могили Святослава 
Павловича, - прийміть мою лю­
бов і печальний уклін. Світла па­
м'ять Вам - наш друже і співавто­
ре , дорогий Святославе Павлови­
чу . Земля Вам пухом - Сергій Па­
раджанов." 

Святослав Іванов залишив 
великий слід в українській куль­

турі і особливо в кіно . Це можуть . . " . 
ПІДтвердити ТІ , хто иого знав 1 з .. . 
ним працював - украtнськt жур-

• • • 
налtсти , письменники 1 юнемато-

графісти . Його наукова спадщина 
• 

не дуже велика - юлька моногра-

фій, статей у збірниках. Але спа-
• • 

док як органІзатора важко вимІ-

ряти . Без таланту Святослава Пав­
ловича, без його участі фільми, які 

• •• • 
є гордtстю укрюнеького юно, про-

сто не з'явилися б. Віддамо шану 
• v • •v • 

ЦlИ СВІТЛlИ ЛЮДИНІ. 

Лариса Іваненко . 
За матеріалами з особистого 

архіву Тамари Шевченко 


