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ПРО ДАТУВАННЯ ОДНІЄЇ З ГРУП САРМАТСЬКИХ ПОХОВАНЬ 
З ЛЮСТЕРКАМИ У ПІВНІЧНОМУ ПРИЧОРНОМОР'Ї 

У статті проаналізовано групи сарматських поховань II cm. do н. е. - середини II ст. н. е. 
з круглими, пласкими, неорнаментованими люстерками на території Північного Причорномор 'я. 
На основі порівняльного аналізу комплексів ІІ-І cm. до н. є. та І — середини II ст. н. є. виділено 
три варіанти відповідних пам 'яток, що мають більш вузьку дату. 

Значну частину сарматських пам'яток II ст. 
до н. є. - середини II ст. н. е. у Північному При­
чорномор'ї становлять поховання з люстерками. 
Варто зауважити, що ці речі у сарматів, як і у ба­
гатьох інших народів, використовувалися не 
тільки у побуті, а й наділялися певним сакраль­
ним змістом [1]. Таке розуміння люстерок дає 
змогу розглядати їх поряд з іншими предметами 
культу, керамічним комплексом та деталями по­
ховального обряду як більш-менш чіткі етнічні 
індикатори. Екстраполяція ж відомостей антич­
них авторів щодо етнополітичної історії сарматів 
на археологічний матеріал дає можливість зву­
зити датування цілого ряду досліджуваних па­
м'яток регіону. 

Досить плідна робота в цьому напрямі була 
проведена О. В. Симоненком, який, переконли­
во довівши відповідність люстерок деяких типів 
похованням носіїв східного імпульсу сарматсь­
кої культури (аорси та алани), звузив датування 
комплексів із великими дисковидними вироба­
ми з валиком по краю диска, умбоном у центрі 
та боковою ручкою-штирем та люстерок-підві-
сок із боковою петелькою-шишечкою до сере­
дини І - середини II ст. н. е. [2]. Не можна також 
не відзначити ґрунтовні праці А. С. Скрипкіна [3], 
В. К. Гугуєва та М. Ю. Трейстера [4], а також 
О. В. Симоненка [5], в яких розглянуто дати по­
трапляння китайських (ханьських) виробів до­
сліджуваної категорії у сарматське середовище 
та появи там місцевих реплік (в останній праці 
також проаналізовано «бактрійські» речі). 

Однак, незважаючи на велику кількість літера­
тури, присвяченої як люстеркам, так і виділенню 
окремих груп племен у сарматській культурно-
історичній спільності, поза увагою дослідників 
залишились комплекси із круглими, пласкими, 
неорнаментованими виробами, найбільш поши­
реними в нашому регіоні. Аналіз таких пам'яток 
і є метою пропонованої публікації. 

Однією з особливостей люстерок досліджу­
ваного типу є те, що перед покладанням в моги­
ли їх часто навмисне псували, розбивали, іноді 
залишали тільки фрагменти. В літературі таку 
обрядовість, як правило, пов'язують із розумін­
ням люстерок як речей, що відбивають душу 
померлого. 

Так, у пам'ятках ранньосарматського періоду 
(ІІ-І ст. до н. е.) було знайдено три екземпляри 
розбитих люстерок (рис. 1, а), три - фрагмен-
товані (рис. 1, б), лише один - цілий (рис. 1, в). 
До останнього випадку ми ще повернемося ниж­
че. Дещо інша ситуація простежується в пам'ят­
ках середньосарматського періоду (І - середина 
II ст. н. є.) (рис. 1, г—е): тут більше третини знай­
дених люстерок цілі (зауважимо, що кілька ек­
земплярів неналежним чином описані у звітах та 
науковій літературі, відсутні ілюстрації. Це особ­
ливо стосується дореволюційних видань). За спо­
стереженням А. С. Скрипкіна, обряд покладення 
цілих люстер в могили з'являється в Азіатській 
Сарматії у І ст. н. е. [6]. Появу ж цієї інновації 
у Північному Причорномор'ї, очевидно, слід 
пов'язувати з поширенням східного населення 
(аорсів та алан) у середині - другій половині І ст. 

Найбільш ранні цілі екземпляри в цьому ре­
гіоні походять з Усть-Кам'янського могильника, 
дослідженого Є. В. Махно [7] та В. І. Костен­
ком [8] (зауважимо, що і в цьому могильнику з 
яскравими східними рисами частина знайдених 
круглих, пласких, неорнаментованих люстер на­
вмисно пошкоджена). 

Цікавий єдиний цілий екземпляр із комплексів 
ранньосарматського періоду. Він є, скоріше, ви­
нятком, який підтверджує правило, адже геогра­
фічне розташування пам'ятки (с. Новолуганське 
Артемівського р-ну Донецької обл., курган 1, 
поховання 1 [9]) дає змогу відносити її до най-
західнішого ареалу сарматських поховань схід­
ного масиву (Подоння та Прикубання), де такі 
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Рис. 1. Круглі, пласкі, неорнаментовані люстерка із 
сарматських поховань у Північному Причорномор'ї: 
а-в - із пам'яток II—І ст. до н. е.; г-е - із пам'яток І -

середини II ст. н. є. 

речі іноді трапляються і в пам'ятках, залишених 
цими номадами до рубежу ер (поховання ІІІ-І ст. 
до н. е.). 

Розглядати люстерка, як і будь-яку іншу кате­
горію речей, неможливо поза контекстом комп­
лексів, де вони були знайдені. Надзвичайно ці­
каво було проаналізувати розташування виробів 
у могилах та місце люстер серед інших категорій 
супутнього начиння, враховуючи розвиток похо­
вального обряду після імпульсу населення зі 
Сходу на територію Північного Причоромор'я. 

У комплексах II—І ст. до н. є. вироби дослі­
джуваного типу були знайдені переважно біля 
верхньої частини кістяка, а в 12 із 60 (20 %) 
поховань І - середини II ст. н. є. - біля ніг. Ос­
танній варіант розташування люстерок у моги­
лах репрезентований такою кількістю аналогій в 
Азіатській Сарматії, що навіть не потребує їх на­
ведення. Отже, виникнення такої традиції у по­
ховальному обряді сарматів Північного Причор­
номор'я також можна пов'язати із появою схід­
ного населення. 

Ще однією відмінністю між ранньо- та серед-
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ньосарматськими пам'ятками є наявність у них 
люстерок та курильниць одночасно. У комплек­
сах II—I ст. до н. е. ця категорія ритуального по­
суду зустрінута лише великими дископодібними 
виробами з валиком по краю диска та боковою 
ручкою-штирем, причому, знову ж таки, у найза-
хідніших пам'ятках сарматів Подоння та Прику-
бання [10]. Натомість, 10 із 60 поховань (16,6 %) 
І - середини II ст. н. е. містять і курильниці (іноді 
парні), і круглі, пласкі, неорнаментовані люс­
терка. Як і в попередніх випадках, нові деталі по­
ховального обряду у сарматів Північного При­
чорномор'я мають чисельні аналогії в Азіатській 
Сарматії. 

Таким чином, розглянувши інновації у похо­
вальному обряді сарматів Північного Причорно­
мор'я, що з'являються тут після приходу аорсів 
та алан зі Сходу, серед поховань, де є круглі, 
пласкі, неорнаментовані люстерки, можна виді­
лити три варіанти. Це: 

- комплекси, де є цілі вироби цього типу; 
- комплекси, де такі люстерка знайдені біля 

нижньої частини кістяка; 
- комплекси, де є і люстерки, і курильниці. 
Такі поховання датуються другою половиною 

І - серединою II ст. н. є. Ряд таких комплексів у 
Середньому Подніпров'ї та Північно-Західному 
Причорномор'ї мають ще вужче датування: кі­
нець І - середина II ст. Таке датування пам'яток 
у цих регіонах на матеріалі люстерок підтвер­
джується датами намистин деяких типів у Серед­
ньому Подніпров'ї та провінційно-римських фі­
бул у Північно-Західному Причорномор'ї. 

Автор все ж не схильний розглядати виділені 
вище деталі поховального обряду як чіткі етнічш 
індикатори, адже, очевидно, внаслідок певної 
спорідненості між різними племінними об'єднан­
нями в сарматській культурно-історичній спіль­
ності місцеві номади - язиги та роксолани (при­
наймні їх частина) сприйняли згадані обряди 
мігрантів, що досить чітко простежується на ар­
хеологічному матеріалі. 

Варто зазначити, що кардинальні зміни у по­
ховальному обряді та матеріальній культурі сар­
матів Північного Причорномор'я після імпульсу 
населення зі Сходу в середині - другій половині 
І ст. н. є. залишають відкритим питання про виді­
лення пам'яток першої половини І ст. як пере­
хідного етапу між ранньо- та середньосармат-
ським періодами. 
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О. Dyachenko 

THE DATING OF ONE OF THE GROUP OF SARMATIAN GRAVES 

WITH MIRRORS NEAR THE NORTH BLACK SEA 

This article is devoted to Sarmatian graves with round, flat mirrors by the II age В. C. - middle of 
the II age A. D. in the North Pontific region. Three groups of such graves are date by the middle of the 
I - second half of the II ages A. D. 


