
про битви богатирів споріднені легенди, перекази 
(телунгу). Пісні (дярин) — лірич., жартівливі, 
сатир, та ін.— у минулому співали тільки чоло­
віки, на долю жінок припадали лише плачі над 
померлими. У 20 ст. утвердилася й жіноча пісня. 
Із запровадженням писемності з ’явилися нанай­
ські журнали «Новий шлях» (1932, 1934) і «Н а­
вчальний ш лях» (1933—34), газ. «Нове життя» 
(1936) та ін. Розвиткові Н. л. сприяли рос. педа­
гоги і літератори: разом з В. Авроріним створені 
перші книги оповідань «Бідняк Г ар а» Л . Бельди
(1932) та «Як Бага пішов учитися» А. Бельди
(1933). Оповідання писали також  Б. Ходжер 
та К. Гейкер. Значне місце в Н. л. посів А. Самар, 
який від опрацювання фольклор, мотивів пере­
йшов до написання віршів і пісень на громад,- 
політ. теми, оспівав красу рідного краю, збагатив 
поезію малих народів Півночі любовною лірикою 
(зб. «Пісні нанайця», 1938; «П оезії», 1940). 
В його прозі виділяється оповідь «Син бідняка» 
(1941). Традиції письменника розвинули А. Пас- 
сар (поеми «Сказання про Моконе», «Пісня про 
матір», «Д ванадцять ведмежих голів») та  В. Зак- 
сор, який розробляє пісенний ж анр; обидва ви­
ступають також  з оповіданнями, а В. Заксор — 
і з п’єсами («Д ар ту »). Зрілістю відзначається 
творчість Г. Ходжера, який пише рос. мовою: 
збірники оповідань, повісті «Чайки збираються 
над морем» (1958), «Еморон-озеро» (1960), 
«П равнук Дерсу У зал а» (1962) та  ін.— про 
працю і побут рибалок та мисливців; істор. 
роман «Кінець великого дому» (1964) — про 
минуле й сучасне нанайського народу. Л-ра 
ульчів представлена гол. чин. книгами казок, 
нарисів та оповідань «Ж иття і казка» (1956), 
«К азки народу нані» (1961) О. Вальдю, віршами 
Чулла Д ятала. Нанайською та ульчською мовами 
перекл. ряд творів укр. л-ри — Т. Шевченка 
(«З ап овіт»), Лесі Українки, сучас. письменників. 
Деякі твори ульчських письменників [оповідання 
«Найсвітліше слово» (1972), «Як нані щастя 
знайшли» (1980) О. Вальдю, казка «Айога» 
(1982) та ін.] переклали М. П ригара, Л . Кли­
менко та ін. укр. перекладачі.
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Н А Н К Ё В И Ч  Андрій Андрійович (23.VI1 1941, 
с. Дружелюбівка Солонянського р-ну Дніпроп. 
обл.) — укр. письменник. Закін. 1967 Київ. ун-т. 
Працює у пресі. У збірках оповідань «Червоний 
глід» (1981), «Три тополі на вітрі» (1985, увійшла 
повість «Д воє для лю бові»), повістях «Така 
тепла осінь» (1990), «Іронія» (1991) змальовує 
сільське життя, красу природи. Окр. твори Н. 
перекладено рос., лит., азерб., болг. мовами.
Л і т . :  Д я ч е н к о  А.  А н д р іє в і  Н а н к е в и ч у  — 50 .  « Л і т е р а т у р н а  
У к р а ї н а » ,  1991 ,  2 6  в е р е с н я .  А . М . Д я ч е н к о .

Н А П Р Я М  1 Т Е Ч І Я  Л І Т Е Р А Т У Р Н І  -  поняття, 
якими позначається спільність засадних ознак, 
притаманних творчості багатьох письменників, 
літ. груп, шкіл та ін. Ця спільність зумовлює 
збіг світовідчуттєвих установок, естет, принципів, 
проблемно-темат. зацікавлень, стильових домі­
нант, жанрових уподобань тощо. Вживання 
термінів «напрям» і «течія» неусталене: часом 
вони використовуються як синоніми, іноді на­
прям ототожнюється зі стилем художнім чи ме­
тодом художнім, а течія - з літ. школою або 
групою. Боротьба та зміна Н. і т. л. найвиразніше 
характеризує перебіг нац. літ. процесу як ціліс­
ного динамічного явищ а, в якому взаємодопов­

нюються чи взаємовідштовхуються різноманітні 
ідейно-худож. тенденції. Рух їх зумовлений змі­
ною естетнчно-філос. концепції мист-ва, впливом 
на письменника соціальних чинників. Ідеологі­
зація літ. процесу призводить до вульгариза­
торського розмежування письменників одного 
напряму за  світоглядними ознаками (напр., 
уявлення в рад. літературознавстві про т. з. 
прогресивний романтизм і реакційний романтизм 
або визначення осн. напрямів укр. л-ри кін. 
19 — поч. 20 ст. як революц.-демокр., ліберально- 
бурж. і декадент.-модерністського). Напрями фор­
муються на основі спільності естет, світовідчу­
вання, світоглядні ж установки різних письмен­
ників можуть відрізнятися. Зокрема, романтизм, 
виникнувши внаслідок розчарування ідеалами 
Просвітительства (в Україні — і як подолання 
бурлескної тради ц ії), утвердж увався, з одного бо­
ку, як потяг до всезагальних, абсолютних ідеалів, 
а з  іншого — як потужна підойма формування 
нац. л-р. Світоглядні установки романтиків 
були досить відмінними, що, однак, не дає під­
став для розмежування романтизму як цілісного 
напряму. Цим напрями відрізняються від літ. 
груп і шкіл, які засновуються на програмово- 
естет. єдності їхніх учасників («О зерна шко­
л а» в англ. романтизмі, «П арн ас» у Франції, 
В А П Л ІТ Е  в Україні). Напрям відрізняється 
і від течії, яка є складовою частиною напряму 
(напр., «ф ілософська», «психологічна» і «гро­
мадянська» течії в рос. романтизмі 19 ст., «пое­
тичний реалізм» або «химерна проза» в укр. л-рі 
70-х pp. 20 ст .). Н. і т. л. є історично конкретними 
явищами (англ. романтизм, укр. бароко, рос. сен­
тименталізм) на відміну від методу, в якому ви­
являються типологічні властивості (романтизм 
прози М. Хвильового або неокласицизм поезії 
М. Зеро ва). Н. і т. л. виникають на високому 
рівні розвитку л-ри (в Європі — лише в новий 
ч ас), коли в ній починає переважати особистісне 
начало і вона виокремлюється в самостійний 
вид мистецтва. Найзначнішими напрямами в істо­
рії європ. л-ри є ренесансний реалізм, бароко, 
рококо, класицизм, маньєризм, просвітительський 
реалізм, сентименталізм, романтизм, крит. реа­
лізм, натуралізм, символізм, неоромантизм, ім­
пресіонізм, експресіонізм, неокласицизм, футу­
ризм, сюрреалізм, імажинізм, акмеїзм. Як на­
прям і метод розглядався в рад. літературо­
знавстві ЗО—80-х pp. соціалістичний реалізм. В 
ост. роки велися гострі дискусії про природу цього 
вкрай ідеологізованого феномена.. Подібність 
виникнення і чергування напрямів у різних л-рах 
світу дозволяє розглядати їх як явищ а загально- 
значимі для л-р багатьох народів. Але, з іншого 
боку, Н. і т. л. мають виразні нац. особливості, 
зумовлені конкретними обставинами, культур­
ними традиціями і т. ін., що викликає певні 
труднощі в їх однозначній класифікації: при ат­
рибутивній подібності нац. різновидів класицизму, 
сентименталізму, бароко, романтизму та ін. 
типол. їх однорідність далеко не очевидна.
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В . С . Б р ю ховец ьк и й .

Н АР АЯ Н Разіпурам Крішнасвамі (ІО.Х 1906, 
М адрас) — інд, письменник. Пише англ. мовою.
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